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Vorwort

" Tch wollte Raformer werden, doch
ich bin nur der Geschichtsachreiber
! des Niedergangs peworden,®

Als Iudwig von Mises im September 1940 die obigen Zeilen

schrieb, war er tief daprim;ert. Die wenigen Worte bewei-
sen deutlich seine Stimmung. Er hatte den Zerfall der
westlichen Zivilisatioﬁ kommen séhen und er furchtete einen
vollkommenen Untefgang. wghrend‘ar an dlesem Manuscript
arbeitetu, glaubte er nicht, dass bessere Zeiten kommen

wbrdon. Und doch schliessen diese Lrinnerungen die Hoffnung

nicht aus, dass seine Warnungen in einer ferneren Zukunft von

# [/
.der Welt gehort und bhefolgt werden w&rden.

Obwohl es nur ein kleines Duchlein ist, so ist der Inhalt

gedankenreich und zwingt den leser gzum Denken.

Die Entstehungsgeschichte dieses Werkes wird die momentane

Depression meines Mannas arklgren kgnnen.
Am 2, August 1940 landeten wir in New Jersey, durch den Hudson
Fluss pgetrennt und durch Brhcken und Tunnels mit New York
¥
verbunden, Dle Welt war in Aufrubhr, der Krieg wutete, als wir

von Buropa Abschied nahmen.

Es war kein lelchter Entschluss fur Ludwig von Mises, Genf
)

zu verlassen, Die sechs glhcklichsten Jahre seines Lebens

hatte er dort verlebt. Von Professor William Rappard an

' g e ’
das Institut Universitaire des Hautes Etudes berufen, hatte



(*)

er den Lehratuhl fur Internationale oekonomische Beziehungen

ngornommen. Durch sein "Privat-fSeminar" in Wien, durch seine

Bucher, die §§tlweise bei Gustav Fischer in Stuttgart (fruher

Jena) hcra%ﬁgekommén waren, war er in ganz Europa bekannt ge-

worden. Sein Ruf war nach Amerika gelangt, bevor er noch das
v v ; o ’

Land betretan atte.
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Von der amafi aniachen Regiarunr hatten wir ein Non-Quota Visa,

orhalcan. ﬂo ﬂhsa unsere Einreise jederzeit erfolgen konnte,

,'l‘ :'
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L8 war ein Hfissar, fauchter Tag ﬁls wir in New Jersey landeten,

Vier Woeh%n voLler Unsicherhait, seelischer Qualen und Aufre-
(*)

runyen}L&gan ﬂinter uns. = Kein einziges Familienmitglied

} i
erwartﬁta uﬂs. Wir hattan kmln~ﬂeim und so wie viele andere
A

Linwandg;¢rfhatten wir schwera 7eiten durchzumachen, bevor

i ,
wir wiedér,fest?n Grund unter den Fussen fuhlen konnten. Unser

. / y §

ganges Hab und Gut, meines aﬂnes wertvolle Blbliothek war
M

;verpackt undﬁﬁégeschtckt, hevaw wir noch die Schwelz verliessen,

Wir hattengkeine Ahnung,‘wovdas Gepack aich zZur Zeit in Eu-
ropa géfand: ja, es war awqifelhaft, ob wir es je wiedersehan

wurdeﬂ. Qurch zw2l Jahre hindurch hatten wir kain rtchtiges
ﬁ
muhause./ Wir zogen von einém klexnen Hotel zum anderen und

[

lebtep qon unaer&n Lrwparniﬂmen. Kein einziger *ehratuhx war

Ludwig &on Mises angeboten worden, der ihm annehm%ar erschien,
A { 3
.ﬁ .dieser Arb’;t i
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Das war der Hinﬁ@rgrund) 1s mein Mann im Herbst 1pb0 sich an
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; ' "
den Schreibtisch setzte, um - wie er ursprunglich plante «

"seine Autobliographle zu schreibens Ohne saine.*gglichon Auf=

zeichnungen, ohne seine Bachar beendete er im December 1940
dieses Buch, Ich erinnere wie gestern, als er mir zum ersten
Mal das Manusecript zeipgte, Ich erinnere den starken Eindruck,
den es auf mich machte, Ich fuhlte, ohne es noch vollig zu
verstehen, dass es ein Werk von grosser Bedeutung war} ich
wusste aber auch, daas'es keine Autoblographie im wahfcn Sinne
deé WOrtes ist, Wie Meher's Enzyklop;diaches Lexikon sagt,

1at ejne Autoblographlie * Die literarische Darstellung den

eigenen Lebens,"

Das Manuscript £ibt ein klares und vollsﬁandires Bild der
gelstigen Ju#andintwicklung meines Mannesj es enthalt  1¢
“ f.\_,‘
Ideen seiner Bucher, seiner Schriften{ es spricht von seiner
4
akademischen und politischen Tatigkeit bis zum Jahre 1940,

aber es sapt fast garnigchts aber seine Famillie, seine An-

gehorigen, seinen Hintergrund.,.

Zwel Jéhre‘spgter, als wir endlich unsere etgene‘Wohnung

hatten, gab mir mein Mann das handgeschriebene Manuscript,
Jetzt war es sorgféltig in gweli schwarzen harten Einb;nden
geborgen,. "Dicsa B%chcrvgehﬁren Dir" sagte er. "Gib put

acht auf sie,"

Zweifellos hat er an Ver%ffantlichung gedachts Als ich ihn,
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etwa drelasir Jahre ﬂm%ter =~ er war inzwischen in der aangen
Welt anerkannt und berthmt = - aber auch angepriffen und ange=
feindet worden « - als ich ihm zu der Zeit vorschlugs, mir seine
MAatobingrevhie in die Maschine yu diktieren, sagte eri “Du
hast ja dia zmwei Bﬂcher. Mehr brauchen die Leute nicht Gber

mich on wicoone®

Erst einiso lonate nach seinem Tode ( 10 Oktober 197% ) er-
innerte ic¢h mich der swel schwarzen harten Einb&nda. Ich nahm
sie aus meinem Schreibtisch, seine klare deutliche, mir so wohl
bekannte Handschrif%}iaﬁs die Vergangenheit zu neuem Leben kome
mens Ich war faAciniert... wie gebannt las ich das Buch wieder
und wlieder, Jetzt erst wusste ich, wilch wichtigaa Dokument
ich in Handen hielt. Jetzt erst erkannte ich die volle histo-
rische Bedeutung dieser Schrift,

-

Niemals zuvor hat Ludwig von “‘ises solche scharfen, verniche=
tenden Urteile und Beobachtungen uber déa bkonomischen und
kulturellen Verhlltnisse der deutschen und gatorraichiﬁchcn
Univarsit&ten, Wber die Professoren und andere in der 6ffent~
lichkeit stehenden Politiker und Pars%nlichkeiten gemaohit,
Niemals ruvor hat er meiner Verrwelflung uber den bevorstehen=
den Untergang der westlichen Zivilisatlon no deutlich Aua=

druck gegeben, Im Nachhinein mochte ich sagen, nle wieder

hat er in dleser unverh&llten, of fenen Welse geschriebdne.

In sphateren Jahren, als er innerlich ruhiger wurde und mehr

-
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Einsicht in die gkonomischan erh&ltniaue und die ungeheuren
,Mgglichkoitan der Yerelnigten Staaten MMXXXYX gewann, bokam‘er
er neue Hoffnung fur das Gberlaben der westlichen Kultur. Die
wichtigsten und bedeutendsten Bﬁcher ha# er in den letzten
dreisasip 3ahren seines Lsbens peschrieben, Immer von neuem
warnte er>gegen Inflation, Intervention und Kommunismus,
Durch dieses Bﬂchlein wird die Welt noch einmal die warnende
Stimme Ludwig von Mimes! vernehman, Ich hoffe, dass das
schmale Buch vdﬁ vislen denkenden M&nnern'und Frauen gelesen
werden'wird; Die bosen Fblgen der Inflation und des Sozialis-
mus-Kommunismus, die immer grasser werdende Macht und Kore
ruption der Regierungen wird ihnen klar werden und ein Gefuhl
der Angst wird sie orgrelfen., Nlemand welss, ob Geschichte

8 ich nicht ;iederholen kann. Wir kgnnen es nur verhindern,

n
wenn wir dlie Zusammenhange verstehen,

.
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Vorwort

* Tech wollte Reformer werden, doch
ich bin nur der Geschicechtsschreiber
' des Niedergangs geworden."

Als tﬁ@:{;/vé; Mises im September 1940 die obigen Zeilen
schrieb, war er tief deprimierts, 0Uie wenigen Worte bewei=-
sen deutlich seine Stimmung., Er hatte den Zerfall der
westllqhan Zivilisation kommen sehen und er f&rehtote einen
vollkommenen Untergang, wahrend er an diesem Manusecript
arbeitete, glaubte er nicht, dass bessere Zeiten kommen
wurden, Und Qoeh schliessen diese Erinnerungen die Hoffnung
nicht aus, dass seine Warnungen in einer ferneren Zukunft von

der ¥Welt gqhgrt und befolgt werden wardan'

Obwohl es nur ein kleines Buchlein ist, so ist der Inhalt

gedankenreich und zwingt den Leser zum Denken.

Die Entstehungsgeschichte dieses Werkes wird die momentane

Depression meines Mannes erklaren kannon.

Am 2., August 1940 landeten wir in New Jersey, durch den Hudson
Fluss getrennt und durch Brﬂcken und Tunnels mit New York

¥
verbunden, Die Welt war in Aufruhr, der EKrieg wutete, als wir

von Europa Abschied nahmen,

Es war kein leichter Entschluss fur Ludwig von Mises, Genf
gu verlassen, Die sechs gl&cklichsten Jahre seines Lebens
hatte er dort verlebt, Von Professor William Rappard an
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das Institut Universitaire des Hautes Etudes berufen, hatte
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den sihroibtiueh setzte, um - wie er urspfangltch plante =
seine Auteobiographie zu schreiben. Ohne neine.“glichou Aufe=
zeichnungen, ohne seine Baohor beendete er im December 1940
dieses Buch, Ich erinnere wie gestern, als er mir zum ersten
Mal das Manuscript zeigte, Ich erinnere den starken Eindruek,
den es nuf mich machte, Ich fﬁhlto, ohne es noch v%llig zu
verstehen, dass es ein Werk von grosser Bedeutung warj ich
wusste aber auch, dass es keine Autobiographie im wahren Sinne
des WOttoi ist, Wie Mefger's En:yklop;disohon Lexikon sagt,
ist ejne Autobiographie " Die literarische Darstellung des

eigenen Lebens,"

Das Manuscript gibt ein klares und vollstgndiges Bild der

gctctlgonﬂJﬁcondfntwicklung meines Mannes§ es onchilt gie
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Ideen seiner Bucher, seiner Schrifteny es spricht von seiner
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akademisehen und politischen Tatigkeit bis gum Jahre 1940,

aber es sagt fast garnichts uber seine Familie, seine An~

gehorigen; seinen Hintergrund,

Zwei Jahre np‘tor, als wir endlich unsere eigene Wohnung

hatten, gab mir mein Mann das handgeschriebene Manuscript,
Jetzt war es aorgtﬁltlg in gwei schwargzen harten Etnb:ndon
geborgen, "Diese Bbcher goh&ron Dir" sagte er, "Gib gut

acht auf sie,."

Zweifellos hat er an Vor&ffontlichung gedacht, Als iech ihn,
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etwa dreissig Jahre spxeor « er war inzwischen in der gangzen
Welt anerkannt und bor&hmt - « aber auch angegriffen und ange-
feindet worden « =~ als ich ihm su der Zeit vorschlug, mir seine
Autobiographie in die Maschine zu diktieren, sagte ers "Du
hast ja die swei Bucher. Mehr brauchen die Leute nicht uber

mich zu wissen,"

Erst einige Monate nach seinem Tode ( 10 Oktober 197% ) er-
innerte ieh mich der zwei schwarzen harten Einbande. Ich nahm
sie aus meinem Schreibtisch, seine klare deutliche, mir so wohl
bekannte Handsahrtf%lio:: die Vergangenheit zu neuem Leben kome
men, Ich war fafciniert... wie gebannt las ich das Buch wieder
und wieder, Jetzt erst wusste ich, wilech wichtiges Dokument
ieh in H‘nden hielt, Jetszt erst erkannte ich die volle histo-

rische Bedeutung dieser Schrift,

Niemals gzuvor hat Ludwig von “ises solche scharfen, vernich-
tenden Urteile und Beobachtungen Uber d&a dkonomisehen und
kulturellen Verh&ltnisse der deutschen und 3-torrotch£aohcn
Untvorsitltcn, Uber die Professoren und andere in der 3rfont-
lichkeit stehenden Politiker und Personlichkeiten gemacht.
Niemals zuvor hat er seiner Verzweiflung uber den bevorstehen=
den Untergang der westlichen Zivilisation so deutlieh Aus~
druck gegeben. Im Nachhinein mochte ich sagen, nie wieder

hat er in dieser unvcrh&llten, of fenen Weise geschriebdn,

In sphteren Jahren, als er innerlich ruhiger wurde und mehr

i
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Einsieht in die 3konom1-chon Vorhzltnls-o und die ungeheuren
Hgglfohkottbn der Jereinigten Staaten lﬁtﬂlﬁ gewann, bekam er
er ﬁoun Hoffnung fur das 6bcr10bon der westlichen Kultur, Die
vichtigsten und bedeutendsten Bﬁehor hat er in den letzten
dreissig 3thron seines Lesbens geschrieben, Immer von neuem

warnte er gegen Inflation, Intervention und Kommunismus,

Durch dieses Blichlein wird die Welt noch einmal die warnende
Stimme Lné?tg von Mises' vernshmen. Ich hoffe, dass das i
-thalc;ﬁuch von vielen denkenden Mannern und Frauen gelesen
w-rdoﬁfvird. Die bgsoh Fblgen der Inflation und des Sozialis=-
-us-xau-nﬁiuduu, die immer grosser werdende Macht und Kore
rnpttuﬁ der Regierungen wird ihnen klar werden und ein Gefuhl
der Auglt§i§rd sie ergreifen., Niemand weiss, ob Geschichte

s ieh ntphif;iedorholon kann, Wir ktnnon es nur verhindern,

wenn wir éia,Zuuaununhgn" verstehen,
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“That is why I have written this book....By telling the story
of our life tdgether, I shall try to reveal Ludwig von Mises as he

) really was: a great thinker, a great scholar, a great teacher--but still‘
a lonely man with a great need for iove and affection."
Here, then, is Mises the man. "Lu." An institution humanized.
Wich wit and 01d World grace, Mrs. von Mises tells of the early years, the
flight from Nazi tyfanny;~thé difficule first yéars in America, the story i

¥ behind the classic Human Action, the famous NYU seminar, the last years.

Mrs. von Mises also gives_us faéqinating glimpses ofithe many major
figures whoée iives toughed her huébandis, often withﬁfér-reaching results.
Among them: Hayek, Boehmfﬁawefk, Scﬁumpéter, Rueff, Rofhbard, Einaﬁdi;
Roepke, Otto von Hapsbuig, Ayn Rand, Rebecca West; Sylvester,Pe;ro,

Hans Kelsen, Andre Maurois, Ralé? Raico, Gottfriedlﬁaberler,.Peréy and
Bettina Greaveé;lﬁénry Hazlitt, Léonard Read, Hans Sennholz, Israel Kirzﬁér,>
Lawrence'Fertig, Fritz Machiup, Bruno Leoni, William Peterson, Frederick
Ny@eyer,‘Lawrence Moss, Ilse Mintz; Anthony Fisher, Albert Hahn and
Philip Cortney. ‘

A An extra'dimension is added’to‘this illuminating memoif by two
neverfbefore~published tributea:}one ﬁo Mises by Hayek, the other to Hayek

by Misese.
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¥ The one job that would have made Mises happy '
® Why Mises never wrote an autobiography .
® The one human weakness that Mises could not forgive
¢ Mises writes for the New York Times--for $10 an article
® The auto accidenty Margit makes.a vow - l‘,ffﬁ
o @ Famed economiat "changes" his mind about Mises ; )
® Albert Hahn on the difference between Mises and other economists
® Mises' only hobby ' | ’ ;A
# Miges' place in history: Hans Kelsen's big worry. i ,i
® Mises on the difference between plagiarism and research ,
'@ Mises' "contribution" to socialism
® Mises déspairs for liberty .
® The meeting of Hazlitt and Mises
@ The Misesian litmus test for a scholar's importance f
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# What Mises thought about Rophbard s Man, Economy and State b
© Mises! on wo ' 3
012*42? (i:a Mises' dream of a serious libertarian journal. The two periodicals N
/LZT7 that came closest to his ideal h E o : )
@ Fascinating correspondence from Mises to Hayek . . _
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MISES -- MAN AND INSTITUTION

Mises reads Nixon -- accuraeely

Misés' advice to students who_aré rquired to read socialist
liggrature in school

Reflections on the American middle class

Mises on Schumpetef

The Mont Pelerin Society

The famous NYU seminar, Ayn Rand atténds'

Mises foretells the fété of Britain

Tﬁe story of Human Action, Mises' view of his mastérwork
The only television shoﬁ Mises watcheﬁ

Pef Misés: the one question you should never ask an economist
Aincebto young-men from Boehm-Bawerk -

Why Mises did not want to come:to,América

Mises iearns a.trick-from Henry Hazlitt

Leonard Read anq the Foundation for Economic Education
Mises as dictator:,what he would have done

A banduet for Mises-~but somebody‘fotgets'to invite him

The greatest invention of.the cehtﬁry, as Misés sees 1t
Mise8'>Soc;aiism: the impaét |

The secret of Mises' remarkable memory and vigorous health - . S 0

‘Narrow escape: the Nazis move into Austria,'COnfiscate Mises' library



Foreword

# I set out to be a reformer, but
only became a historian of decline*
( Paglasoes)

When my husband wrote these words in December 1940 he evidente

ounds like
ly felt very depressed, for this statement ggg/a sad concession

on his purﬁ@ At the time he workqdozis manuscript, his hopes
were dimmed, but as these memoirs otherwise indicate he had net
completely despaired about the possibility that the world might
yet heed hii wlrnigb. Though thksbook is slim in size, its

thoughts are weighty.
I irs

The du!ﬁluood in which Ludwig von Mises wrote these m:;a(;-
to be understood in part by the circumstances through which they

came to 1ife.

On August 2, 1940 my husband and I landed at a pier in New
Jorsoy%ﬁrVo had left Europe in the midst of a bloody, destructive
ware. Leaving Geneva was not easy for lLudwig von Mises, He had
spent six happy years there, teaching at the Institut Universi-
taire des Hautes Etudes as Professor of International Economic
Relations. He had become well-known all over Europe, and the
fame of hti books had reached the United States well before he

set foot on these shores,

The day we arrived in the United States was hot and humid.
Behind ul were four weeks of travelling, four weeks of anxiety
and of haa#iwiiho and apprehension, (*) We were admitted on a
non-quota visaj but we had no home¥ nor family here to greet us.

Like most other immigrants, we were to experience difficult times

. apters V ’ ears w g von Mises, Dy
Margit von Mises, Arlington House, New Rochelle, N. Y, 1976,
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before we once again felt firm ground beneath our feet, Our
belongings, among them his valuable library, bhad been packed

and shipped before we left, Now they were lying somewhere in
Burope, and we did not know whether we ever would see them
again,Roving from one small hotel to another, with only savings to
live on, and no teaching position offered that might interest |
him, sueh was the background when in December 1940 my husband sat

down to write - = as he originally planned - - an autobiography,

At the end of December he finished his writing, without having
had the benefit of his books for reference, On a dark, bleak
Doconborinftirhoon he showed me the manuscript, and I remember
very w@li éiffirlt impression, I felt immediately, without
fully understanding it, that tn:-};igkae significant document,
But I tlto?riililcd that it was not an *autobiography," An
nutobt@g?ﬁﬁﬁy is the "history of a personts life", Webster
says, fwriéﬁyn by himself,” While this manuscript gives the

olonroit possible about my husband's intellectual develop-
ment, the tchq for his books, his work and his activities | 4
until i9bo;j;t‘rovca1u almost nothing about his family or his

buck;rﬁhn¢£ 

Tvo]ytqiﬂfigtor. when we finally had an apartment of our

own, my husband dopo-itodpth« hihdi;léi;ﬁwiﬂhu-erlpt{wxﬁﬁ”a.‘
which ht uéw an neatly put into two black hardcover folders,
*They are yﬂﬁf&'. he told me, "take good care of them," And

I took such good care that I almost forgot about them.

Und?yﬁf.&ly he had written this material for publication.

For when I, about 30 years later - when he was famous and known
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all over the world - asked him to write an autobtagrabhy, and
offered to type his dictation, he answeredi” You have my two

folders. That is all people need to know about me,"

That was one of the few times I did not agree with him nhd
my book "My Years with Ludwig ion Mises" will confirm this
stATEMENT.,

It was sometime after his death that I remembered the two
black hardcover folders, I took them out of my closet and read
them agutnfﬁad again. I was spellbound. I could not get away

from them, This time I understood what treasure Ludwig von

Mises had given me muxtwmixhimak in 1942, when I was not yet ready

to 300 650 full historic importance of this manuscript. Nofcr
baforofﬁqﬂthe written such candid, harsh, devastating remarks
and obycrvitian- about economic conditioﬁs, the universities,
the prpfelsdra, and welleknown public personalities in Austria

and Germany y

Hovir_ﬁcforo had he expressed such outspoken and undisguised
do-pni? about the coming decline of Weatern civilizationg in
rotro-ﬁcet I would say, he never again wrote in this way. In
later yoar@.'ihon his personal situation changed, when he found
peace wtthin himself, and when he acquired further insight into
the oeoﬂémic conditions and the great possibilities of the ‘
Unitod}stnﬁin,'he felt a alighe'hopo for the survival of civile-
Ization. But novor,‘novar would ha stop warning against in-

flation, interventionism, and communism,
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I discovered that my husband had written on the envelope that

covered one of the folders a short pencilled note "Anrselchnunson'

(Notations, memoirs) December 1940," This indicates that he him=

self did not consider that he had written an "autobiography." But
one thing is suret this is a revealing and important document

of hlltoryy

"I typed the German manuseript and asked Dr. “4ans Sennhols to
do the English translation. Dr. Sennholz took his PYD, degree
with Ludwig von Mises at New York University. He is presently
dean of the Economic Department at Grove City College. I knew
that with him the difficult task of translating would be in the
best of hands, My husband, years ago, had called Dr, Sennholsz
"an ideal translator.® I agree... and my special thanks belong t0

him for the excellent work he has done,

Our friend, Fiederick Nymeyer of Libertarian Press, immede
iately accepted the manuscript for publication. The Libertarian

Press also published my husband®s Planning for Freedom and The

Anti-Capitalistic Mentality.

I novorggnusincd s, however, that the choice of a title would
lead to so many long~distance calls, to such extended, extensive
correspondence as we three Mises admirers have had. Mr. Nymeyer
wanted to retain the author's original designation of "Aute-
bto‘rtggz' Dr. Sennholz preferred as title "Walking in Courage"
referring with it to a Latin quotation which, as my husband cone
fessed on page.... directed his 1life. ("Tu ne cede malis sed
contra audentior ito." Do not yield to the bad, but always

oppose it with courage) I, however, wanted to follow my feeling |

and the 1ittle note he had written on the envelope, The *'peace~
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maker! - if I may say sh - without intending it, was Professor

Foe Ve ngyok. As a good friend of ours, I had sent him a copy of

the Gorua@ manusceript, He wrote to me immediately, that once he

had begun reading the boak.'in aptéo of all the urgent work he

had te do, he could not put it down until he had read it entirely.

He felt, :Q“ht wrote tevuo in German, that the book is just "as v
1nportunt hl it is fascinating.., he simply would call it *kuotrt."
gBrxnnoruuggm) I told Mr., Nymeyer and Dr. Sennholz about this '

lettor Qndlvfbhiuully we agreed upon the title as it now :tandlliﬁlvﬁ
mn:f" , '

Earl

Ouaé{atiih the world will hear the warning voice otkUuﬁvtc'
von “1561.  I wish every thinking man and weman would read this
uteloheok» ‘They then ﬁlt' - and fear « the eoni-qucncoa
of inriatiii, koctillvn-co-nuntah;'und the growing power o
and eagrupﬁ&tﬁ,ir gpvurannt. History ;ny repeat itself disastrouse=

1y Af we dév6§§ change our course,

Margit von Mises
New York, April 1976,
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I. Der Historismus,

Die erste Quelle, aus der ich politiasche und his torische
B elehrung schapfte, war das Blatt der deutschen Splesser, die
"Gartenlaube.,"Im Drei-Kalserjahr 1888 brachten ihre Hefte durch
zahlreiche Abbildungen unteratﬁtzte Darstellungen der Lebens-
geschichte der beiden verstorbenen Kalser. ”chwar-damals noch
nicht sieben Jahré alt und verschlang diese Artikel mit‘Heisshun-

ger.

Die Geschichtsauffassung dieser Familiensotttohrtfﬁtrﬂt mir
etwas spater in abgeklarterer Gestalt in den WErken der klein=-
deutschen Historiker entgegen, Es.konnte mir als asterreicher
nicht schwer fallen, die politische Voreingenommenheit dieser
Autoren zu erkennen;lbald begann ich auch, jene Methoden ihrer
Stoffbehandlung zu durchschauen, die man unhgflicherweise als
Geachichtaf&lachung bezeichnet hat. Doch die grossdeutschen
Historiker waren nicht ehrlicher oder gewissenhafter . Sie waren

nur weniger fﬁhig.

Als ich das Gymnasium vetliess, zogen mich die Probleme der
Wirtschafts-Rechts-,Verwaltungs- und Sozialgeschichte mehr an
als die der politischen Geschichte. Ich entschloss mich daher,
Nicht,wie ich als Untergymnasiast geplant hatte, Geschichte zu
studieren, sondern die REchte. Das Studium der Rechte war dama}s
an deh 3sterreichischsn Universitgten in der Wiise geordnet,

dass von 8 Semestern 3 bis U ausschliesslich dem rechtsgeschichte



lichen Studium vorbehalten wareny in den weiteren 4 - 5 Semestern

war der Nationalgkonomie und dem gffentllchen Recht ein grosser
RZgum zugewiesen. Die rechtwissenschaftliche Fakult;t bot gansti-
gere Gelegenheit fér das Studium des Historikers als die philoso-
phische Fakult;t. Die"politischen' Historiker, die an dieser
lehrten, waren “anner dritten und vierten Ranges. Dem einzigen
Historiker, den 3sterrre1ch hervorgebracht hat, Heinrich Friedjung,
war der Zutritt zur akademischen Laufbahn versperrt. Der Schwer~
‘punkt des Geschichtsunterrichts an der Wiener Universitgt lag im

Studium der PaIQOgraphie.

Damals, um 1900, stand der Historismus auf dem Zenith seiner
Eprfolges. Die historische Methode galt als die einzig wissenschaft-
liche Methode der Wissenschaften vom menschlichen Handeln. Mit
unsgglicher verachtung blickte der "historische Volkswirt" von
der Hohe seiner historischen Abgeklim&heiw auf den "orthbdozen
Dogmatiker™" hinab. Wirtschaftsgeschichte war die Modewlissenschaft,
Schmoller galt in deutschen Landen als der grosse Melster der
"wirtschaftlichen Staatswissenschaften"j aus allen Landern der

Welqstrsmten strebsame Jﬁnglinge seinem Seminar zu.

Ich war noéh im Gymnasium, als mir ein Widershruch in der
Haltung des Schmoller-Kreises auffiel. Auf der einen Seite bek;mpfto di
Schule die positivistische Forderung nach einer aus der historischen
Erfahrung aufzubauenden Gesetzeswissenschaft vom Gesellschaft-
licheny auf der anderen Seite aber vertraten sie die Auffassung,

n ' .
dass die nationalokonomische Theorie aus der wirtschaftsgeschicht-



lichen Erfahrung zu abstrahieren sei. Es war erstaunlich, dass

diese Inkonsequenz kaum beachtet wurde.

Ein Zweifes, das mein Missfallen erregte, war der Relativis-
mus der Schule, der bei vielen ihrer Vertreter in elnevblinde Ver-
herrlichung der Vergangenheit und ithrer Institutionen ausartete,
Hatten manche Fortschrittsfanatiker einst alles; was alt war, als
schlecht und verdammenswert verurteilt, so lehnte dieser Pseudo-
historismus alles Neﬁe ab und‘pries Gberschwgnglich das Alte.

Ich hatte damals noch kein Verst;ndnis fur die Bedeutung des Lie
beralismus, doch ich konnte in dem Umstande allein, dass der Lie
beralismus eine Errungeﬁschaft des 18, Jahrhunderts war Qnd dass
die glteren Zeiten ihn nicht gekannt hatten, keih~ausreichendes
ARgumgnt gegen ihn erblicken. JXch konnte es nicht verstehen,

wie man Tyrannis, Abefglauben, Unduldsamkei t “htétorisch" und
"relati vistisch” zu rechtfertigen suchte, Ich hielt es rﬁr freche
Geschichtsf&lschung, wenn man die geschlechtliche Sittlichkelt

der Vergangenheit der Gegenwart als Muster hinzustellen suchte.
Die argstén Ausschreitungen fand man aufl dem Geblete der Kirchen;l
und Religlonsgeschichte, auf dem Katholiken und Prétestantenb
eifrig bemaht waren, alles. was ihnen nicht passte, zu unterschlagen,
siéhéidie: Darstellungen der brandenﬁurgisch-preusiachen Gescgichte

n 4
vom *grossen' Kurfursten bis zum *grossen' Konig.

Von der Partéilichkeit der preussischen Geschichtsschreibung
n ‘
stach die Ehrlichkeit der osterreichischen REchtshistoriker wenig-
‘ P+ A
stens in einem Punkte erfreulich ab., In der funfstundigen Vor=

¥ o .
lesung Gber osterreichische Reichsgeschichte, die fur die Juristen
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des ersten Semesters obligat war, behandelte Profehsor Sigmund
Adley die “eschichte der Fglachung dep Privileglwm Majus durch
Herzog Rudolf den Stifter mit einer Grﬁndlichkeit, die der
strengsten Kritik standhalten konnte. Erst Jahrzehnte sp&ter hat
Ernst Karl Winter den Mut gefunden, dieses Kapital der Oster=
reichischen Vergangenheit zu beschgnigen und in dem jung verstor=
benen Faisten,einen "Sozialisten" zu entdecken, dee das sozial-
istische Idol der Kleindeutschen, Friedrich Wilhelm I., an Sozia=

lismus ﬁberfrifft.

Mir konnte es nicht einleuchten, dass man aus der Behauptung,
dass es einmal in grauer Vorzelt Gemeineigentum am Boden gegeben
habe, ein‘Argument gegen den Fortbestand des Sondereigentums abe
leiten wollte, und dass man Einehe und Familie verwerfen wollte,
weil es einmal Promiscuitgt‘gegeben habe. Ich konnfe in diesen

Gedankeng;ngen nichts anderes als Unsinn erblicken.

¢bensowenig konnte ich den entgegengesetzten STandpunkt ver-
stehen, der, charakteristisch genug, nicht selten von denselben
Leuten vertreten wurde. Darnach war alles, was im Zuge der Ente

'l
wicklung lag,-auch Fortschritt,~Hoherentwicklung und déher auch

sittlich gerechtfertigt.,

Mit dem verlogenen Historismus dieser Schulen hatte der ehr-
liche Relativismus der nur von Wissensdrang erfullten Geschichtse
forscher nichts gemein., Doch er war loglisch nicht besser begrﬁn-
det. F&r diese Auffaésung gab es keinen Unterschied zwischen

zweckm&ssiger and zweckwidripger Politik, Was da war, war ein



Gegebenes, und der Weise, der die Dinge mit den Augen des Histo-
rikers zu betrachten hat, hat die Dinge nicht zu beurteilen, don-
dern hinzunehmen, Auch der Naturforscher, meinte Men, verhalte

‘sich nicht anders gegenﬁber den Natureracheinungen.v

Es bedarf nicht vieler WOrte,.ym die Verkehrthéit dieses
STandpunktes, den noch heute viele Nationalokonomen tellen, auf=-
zureigen, Es ist nicht dits Aufgabe und Beruf der Wissenschaft,
Werturteile zu fallen. Doch es ist einé der beiden Aufgaben der
Wissenschaft, ja,nach der Ansicht vieler ihre einzige Aufgabe,
uns daruber zu belehren, ob die Mittel, die wir zur Erreichung
eines Zieles einsetzen, zweckmgaaig sind oder nicht, Def Nature
" forscher wertet nicht die Natur, doch er klart seine Mitmenschen
dariber aqf, welcher Mittel sie sich ru bedienen haben, wenn sle
bestimmteklele erreichen wollen. Die Wissenschaften vom mensch-
lichen Handeln haben die letzten Zliele des Handelns nicht zu were
ten, doch sie haben die Mittel und VWege, die zur Erreichung die-
ser Ziele Qngewendet werden kSnnen, auf ihre Zweckmgssigkeit Zu

n
prufen,

Ich habe diese Dinge oft mit Ludo Hartmann und in spateren
Jahren auch mit Max Weber und mit‘Alfred Frances Pribram bespro=-
chens Alle drei waren 80 sehr im Historismus befangen, dass es
ihnen recht schwer fiel, dlie Richtigkelt meines Standpunktes zuzu=-
geben. Schliesslich slegte bel Hartmann und beil Weber das feu-
rige Temperament, des sie zu aktiver politisacher Bet;tigung dr;ngte,

liber ihre rhilosophischen Pedenken. Pribram, dem dieser Trieb



‘zum Handeln fehlte, iast seinem Qietismus und Agnostizismus treu
geblieben, Von ihm konnte man sagen, was Goethe von der Sphinx

sagt
Sitzen vor den Pyramiden

Zu der Volker Hochgericht,
n
Uberschwemmung, Krieg und Frieden =

Und verziehen kein Gesicht.

An den kleindeutschen Historikern hatte ich besonders die grob
materialistische Auffassung der Macht auszusetzen. Macht war f&r
sie Bajonette uﬁd Kanonen, und Reaipolitik nannten sie eine Poli#
tik, dieAmit keinen anderen Faktoren rechnet als mit militarischen.
Alles andere nannten sie Illusionen, Idealismus und Utopismus.

Nie haben sie Illume's berﬁhmto Lehre, dass alle Riglerung auf 'opin-
ion'! gegriindet ist, begriffen. In dieser Hinsicht war auch ihr
grosser Widersacher, Heinrich Frledjung, ganz ihrer Meinung., We=
nige'uonate vor Ausbruch der russischen Hevolution sagte er mirs
"Ich verstehe nicbt; wenn man nmir von der Stimmung der russischen
Massen spricht und von der revoldtlonaren Ideologie, die die
russische Intelligen:z erf&llt. Das ist alles so vage und unbe-
stimmt.Nicht solche Faktoren entscheiden, sondern das Wollen der
leitenden Staatsm;nnar und die Plgne, die sie auszufuhren be~
schliessen.," Das war nicht verschieden von der Auffassung des
kleinlichen Polizlsten Schober ( er wurde ap;ter osterreichischer
Bundeskanzler.)A Schober berichtete gegen Ende 1915 seiner vore
gesetzten Beh3rde, er glaube nicht, dass es in Russland zu einer
REvolution kommen konne. "wWer soll denn diese R“volution machen?

Doch nicht jener Herr Trotzky, der im Cafe Central Zeitungen =zu



lesen pflegte?"

An der Wiener Fakult;t gab es 1900 nur einen Lehrer, den man
zur deutschen wirtschaftsgeschichtlichen Richtung zahlen duff€:e.
Karl Grﬂnberg hatte eine Zeitllang in Strassburg bei Knapp gear=
beitet ﬁnd dann ein Buch ﬁerausgegebdn, in demver die Bauernpolie
tik der osterreichischen REgierung in den Sudetenlandern dar-
stellt, Dieses WErk schloss sich in der Form, in der “arstel-
lung und in der Methode der Materialverwendung sklavisch an das
Buch Knappt's aber die alteniProvinzen des preussischen Staates
an. Es war nicht Wirtschaftsgeschichte , es war asch nicht Vere
waltungsgeschichte., Es war ein Aktenauszug, eine Darstellung
der Politik, wie sie die Akten zeilgeni jeder tachtlge Ministeriale

beamte konnte so etwas leicht machen.

Grﬁnberg's Ehrgelz w#r es, in Wien ein %Yentrum wirtschafts-
geschichtlicher T;tigkeit zu grﬂnden, wie es Knapp in Strassburg
geschaffen hatte. Die Schuler Knapp's erforschten damals die
Bauernbefreiung in den einzelnen deutaschen Territorien. Grine
berg plante fur seine Schuler die Darstellung der Bauernbtefrei-
ung in den verschiedenen Tellen asterreichs; .Er veranlasste
mich, die Geschichte des gutaherrlich-bguerlichan Verhaltnisses
in Galizien zu bearbeiten, ICh suchte dabei, so gut es ging,
mich von allzuenger Anlehnuﬁg an das Knappt?sche Schema zu be-
freieny es ist mir nur ium Teil gelungen, und meine, 1902 vere
3ffent11chte Arbeit, war weniger Wirtschaftsgeschiéhte als Ge-

schichte der staatlichen Massnahmen, Auch eine zweite geschichte



liche Arbeit, die ich unabhgngig von Granbarg, jAgegen seinen
Rat, 1905 herausbrachte, war nicht viel besserj sie stellte,
unter dem Titel, "Zur Geschichte der gqterreichischen Fabrik-
gesetzgebung®, die gltéren osterreichischen Gesetre zur Fin-

i .
schrankung der Kinderarbelit in Fabriken dar.

thrend ich einen grossen Teil meiner 7eit diesen Arbeiten
zugewendet habe, entwarf ich Plgne fur grgasere Forschungen.
Sie sollten Wirtschafte-und “ozialgeschichte und nicht Akten-
auazﬂge sein. Ich bin nie dazu gekommen, diese “rbeiten zu
verwirklichen. Seit ich meine Universitatsstudien beendet
bhabe,fand ich nie wieder Mussé’far Arbeit in ARchiven und

Bibliotheken,

Gerade weil ich stets von brennendem Interesse an histoe
rischer Bolehrung erf&llt war, konnte ich die Unzulgnglichkelt
des deutschen Historismus erh erfassen. Diesem Historismus
war es nicht um wissenschaftliche Probleme zu tun, sondern um
Verherrlichung und Rechtfertigﬁng derbpreussischen Politik
und der preussischen Obrigkeitsregierung. Die deutschen Uﬁi-
;versitgtén wvaren Staataans&alten und ihre Lehrer.Staatsbeamte.;

. t
Die Professoren empfanden als Staatsbeamte, d. h. @§ie fuhle #

ten als Diener des Kanigs von Preussen. Wenn sie ihre faktiacha

i
\

Unabhangigkoit dazu benutgten, um miunter Kritik an den Hang-
N

lungen der Reglerung zu uben, so hatte daa nicht mehr zu bee- |

deutewals die Ngrgeleig die in allen Offiziers -und Beamten-;ﬁkg

korpern zuhause 1ist. ' b

Der Universttgtsbotrieb der "wirtschaftlichen Staatswis.




senschaften"musste intelligente und von Erkenntnisdrang erfullte
junge Leute abstossen. Dagegen the er eine starke Anziehung
aug Schwachkgpfe. Ee Qar»nicht schwer, in ein ARchiv zu gehen
und aus elnigen Bundeln von Akten eine geschichtliche Arbeit
zusammenzukleistern, Baid war die Mehrzahl aller Lehrkanzeln

mi t M:nnern besetzt, die flach deh in den frelen Berufen ubli~
chen Bewertungsmassst;ben als gelistig beschrankt zu klassifie
zieren waren. Man muss sich das vbr Augen halten, wenn man
verstehen will, wie Mgnner wie Wérner Sombart zu grossem Anse-
hen zu gelangen vermochten. Es galt schon als Verdienst,

nicht dumm und ungebildet gu sein.

Dor Hochschulunterricht einer aptiorischen Wissenschaft
stéllt besondere Probleme, wenn man am Grundsatze festhalten
will, dass der Lshrer sich auchbala Forascher zu batgtigen
hate £8 gibht auf jedem Felde nur eehr wenige Mgnner,‘die das
3berkommena Golstesput zu mehren wissen., Doch in den apos-
teriorischen Wissenschaften arbeiteﬁ belde Gruppen, die Bahne
brecher und die Nachfolger, mit denselben Mitteln, so dass
gusserlich zwischen ihnen keine Scheidung erfolgt. Jeder Pro=-
fessor der Chemie darf sich in seinem Laboratorjium mit dem
grossen Bahnbrecher vergleichent er forscht wvie d%her, mggen
such seine Verienste um den Fortschritt der Wisaenschaft‘be—
scheidener sein., Doch in der Philosophie, in der Nationale
okonomie und = in gewisse mSinne - auch in dcr Mathematik.isty
es anders. Wenn man die Zulassung zum akademischen Lehramt

5,

an die Bedingung kn&pfen wollte, dass der Bewerber die Nationale
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gkonomie durch eigene Forschung bereichert hat, w&rde man in
der ganzen Welt kgum ein Dutzend Professoren auftreiben konnen.
Man muse daher, wenn man die Lahrbeféhigung nur dem zuerkennt,
der sich selbststandig als Forscher betgtigt hat, auch Forsche=
ung auf verwandtaen Gebieten pgelten lassen, Damit aber mapht
mén die Berufﬁng zum nationalokOnomischen Lehramt abhﬂngig von
der Betdtigung auf anderen Gebieten., Ideen - und Dogmenge-
;chichte, Wirtschaftsgeschichte und besonders Wirtschaftsge-
schichte der allerjangsten Vergangenheit, die man irrefuhrend
“als ﬁafassung mit den wirtschaftlichen Problemen der Gegenwart

bezeichnet.

NDle Fiktion, die in der Gelehrtenrepublik alle Professoren
als gleich ansieht, duldet es nicht, dass die lehrer der Na-
tionalgkonomie in zwel “lassen zerfallen: 1in die, die sich
als Nationalakonomen‘selbst&ndig betétigen, und in die, die
von der Wirtschaftsgaeschichte und Wirtschaftsbeschreibung
herkommen. Dle Minderwertigkeitskomplexe der "tmpiriker®

drgngen zu einem Kampf gepgon dle Theorle,

Dieser “ampf erhiélt zuerst in Deutschland ( sp;ter dann
auch in vielen anderen LGdern) eine nationalistische Note.
"In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts waren dic deutachen
Professoren im besten Falle Vermittler der Lehren der engli-
schen Nétionalgkoﬁomen gewesen. Nur wenige, unter ihnen
Herr@ann und Mangoldt, verdienen einen Pigtz in der Gexchichte
der Nationalokonomie. DNie altere historische Schule war na-

tionalistische Auflebnung megen den Geist des Westens, und die
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janggre historische Schule trug in diesen Kampf schon alle
Argumente hinein, mit denen der Nat;onalsozialismua die Verwere
fung der westlerischen Ideen verficht. Es gab‘dlesen Univeres-
thtslehrern ein besonderes Hochgef&hl, die schlechte engltsche
Lehre durch die allein seligmachende deutsche ergetﬁen zUu kén-
nen. John Stuart Mill war der letzte Englander, den die deute
schen Professoren noch einigermassen kannteng éﬁ?ﬁpigone" der
basen Klassiker und man durfte es ihm zugute rechnen, dass er
‘manche deﬁgrossen Gedanken der deutschen Nationalgkénomie‘vor-

ausgeahnt hat,

Die "historische Schule der wirtschaftlischen Staatswis-
sgnschaftenﬁ hat nicht einen einzigen Gedanken hervorgebracht.
Sie hat in def Geschichte der Wissenschaften kein Blatt be=-
schrieben. Sie hat achtzig Jahre lang die eifrigste Propagan~
daarbeit f&r den Nationalsozialismus geleistet, doch die Ideen
f&r diese Propaganda hat sie nur &bernommen, nicht selbst ge=
schaffen. Thre gexch&chﬁj}ichen Untersuchungen sind methodisch
unzulﬁnglich und haben hschsteﬁs als unbeholfene Materialvere
gffentlichungen Bedeutung. Das Schlimmste aber war doch die
Veriogenheit und bewmsste Unehrlichkedit der Schule. Sie war
elende Tendenzliteratur, deren Verfasser immer nach "oben"
blickten, um ihre Inspiratidn von den Herren im Ministerium
zu empfangen.‘.nle Professoren haben, so gut es ihre Beschrgnkt—
heit gznliess, ihren Auftraggebern‘zu dienen gesuchty erst den

Hohenzollern, dann den Mar:isten, schliesslich Hitler. Ihrem

-
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Glauben hat Sombart die prggnanteste Fassung gegeben, als er

[ )
Hitler als den Trager g&btlichen Auftrags begeichnete, denn"alle

Obrigkeit ist von Gott,"

Die grosse Leistung des Historismus, die Geschichtstheorie

y

der sudwestdeutschen Schule der ‘hilosophie, war das WErk an=-
A

derer Manner. Der Vollender dieses gﬁks, Max Weber, hat sein

ganzes Leben lang gegen jenen deutschen Pseudohistorismus ge-

kampft.

II. DER ETATISMUS.

Um 1900 herum war jddermann im deutschen Sprachgebiet
Etatist oder Staatssocialist, Im Kapitalismus erblickte man
eine blse Eplsode der Geschichte, die nun gl&cklicherweise far
immer erledigt sei. Die Zukunft gehare dem Staate. Der Staat
werde alle Betriebe, die f&r die Verstaatlichung geeignet seien,
selbst &bernehmen und die &brigen Unternehmungen derart regeln,
dass den Unternehmern Ausbeutung der Arbeiter und der Verbrau=-
cher unmaglich gemacht wird., Da man von Nationalokonomie nichts
wusste, konnte man das Problem, das der Interventionismus bot,
nicht erkennen, Doch wenn man es erkannt h;tte, dann ware man
durchaus f&r Staatssozialismus eingetreten, S0 aber liess das
Programm es im Unklaren, ob man Interventionismus oder Staats-

sozialismus wollte,

Da war das Programm der marxistischen Sozialdemokratie
schon klarer. Die Marxisten lehnteqin der Theorie den Intere

ventionismus als kleinbﬁrgeriichen REformismus abj in der Praxis

/0



‘der wirtschaftlichen Guter kennt nur der
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'freilich'vertraten'sie,ein Re formprogramm, das jeder Art von

ReformismuS'entgegénkam. Sie hatten‘schonilange den Schwer=
punké‘ihrer Betatigung in.die Gewerkschaften Verlegt'uhd-:
setitéh.sich damit ;ber'alle Bedenkén hinweg, die Mérx und
seine ﬁonséquentanVJGnger'gegen Gewerkvqreiné erhoben hatten.
Dabel Qaren sie_;ngstlich daraufvbedacht,‘sich kein Jota von
dei'Qrthodoxie ihresIMeisters:rauben zu lassen, Der Versuch

. ' - ' e . .
Bernsteins, die Theorie so zu revidieren, daigvgrasse Gegen=

‘satz zwischen Marxismus und Parteipraxis geﬂildeft werde,

wurde von der Partet'verﬁorfen; TNDoch der Sieg der Orthodoxen

war nicht vollkommen, Eine revtsionistischq Gruppe blieb be=

lsteheh;{sie fand ihren Ausdruck in den "Sozialistischen Monats-

heften,"

Die sozialdemokratische Partel forderte den Widerspruch

der "Burger® weniger durch ihr wirtschaftliches Programm her-

“aus als durch die Simplizit;flihrer Erklarung aller bestehenden .

Einrichtungen und durch die Leugnung aller Tatsachen, die ihr

nicht’iﬁ,den Kram passten. Es galt ihr als ausgemacht, dass
alies'bbél in der Welt vom Kapltalismus herstamme und mit dém
Ubérgang zum Soitéliémﬁs verschwinden werde. Die_Trunksuchﬁ
ist ein Produkt des Alkoholkapitals, der m-tfg' ein Produkt des
R&stungskaﬁitais. Progtitutioﬂ gibt es nur in der turgerli-

chen Gesellschaft. Religiomsist eine listige Erfindung der

o : " o
Priester, um die Proletarier gefugig zu machen. Knappheit

“apitalismus, der

'Sozialismus wenmupngeahnten_Reichtum'far alle bringen. Nichts



Qb“ﬁ%cjgéw{beibehalten werden, doch alle Wirtschaftsfuhrung sollte nach
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’ [ ’ ' )
aber erregte die "Burger" starker als der Punkt der sozialde=

‘mokratischen Botschaft, der von der freien Liebe sprach.

Dennoch fand jedermann, dass es im sozialdemokratischen
Programm eimen "berechtigten Kern" gabe. Diesen berechtigten
‘Kern sah man in der Forderung nach Sozialreform und in der wei-
.teren Forderung nach Sozialisierung. Alle ‘““gierungen und alle
politischen Parteien waren in diesem Sinne von Marxistischem
Gelst erfﬁllt. Das, waa.aie vom Programm der sozialdemokra=
tischen Partei trennte, war, dass sie nicht an formelle Enteig-
nuﬁg‘aller Besitgzenden und an rein b&rokrntische Fﬁhrung aller
Betriebe durch den “taat dachten. Ihr Sozialismus war nicht
der Lenins, der alle Betriebe nach dem Vorbild der staatlichen
Postamter einrichten wollte, sondern ein Sozialismus, der der
Zwangswirtschaft des Hindenburgprogramms der zweilten Periode
des ersten Weltkriegs und dem "deutschen"Sozialismus Hitler's

entsprach, Formell sollten Privateigentum and Unternehmertum

—

—

den Welsungen der Obrigkeit pefuhrt werden. Dabel wollten
die kirchlichen Sozillisten die christliche Kirche und die
Staatssozialisten die Monarchie und die bevorzugte Stellung

der ARlmee belbehalten.

an

Auch ich war, als ichdie Hochschule kam, durch und durch
Etatist, Ich war aber, und das unterschied mich von meinen

Kameraden, bewusst antimarxistisch gesinnt., Ich kannte da=-

A

mals nur wenig von den Schriften Marx?s, Doch ich kannte die

[/
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wichtigsten Schriften von Kautsky, war ein eifriger Leser der

*Neuen Zelt"™ und hatte den Revisionismus«Streilt mit grosser
Aufmerksamkeit verfolgt. Die Plattheit der Marxistischen Litera=
ten stliess mich ab. Kautsky fand ich geradezu albern. Als ich
dann an eingehendes Studium der wichtigsten Werke von Marx,
Engeis'und Lassalle schritt, wurde ich auf jeder Séite zum
Widerspruch gereizt. Es schien mir unbegreiflich, wie dieser
verballhornte Hegelianiamus ungeheure Wirkung zu aben vermochte,
Erst Spgtef kam ich dahinter, dass es unter den Parteimarxisten
zwel Gruppen gabs die, die Marx aberhaupﬁ nie studierf hatten.
und nur einigé Kraftstellen aus seinen Bgchern kannten, und die,
die ausser ihren Schulbachern nur Yarx kannten oder als Autodi-
dakten von der ganien Yeltliteratur nuryk - Schriften von Marx
‘gelesen hatten. Zu jener Gruppe gehgrte zum Beispiel Max Adler,
dessen “arxkenntnis sich auf Jene wenigen Seiten beschr;nkte,

in denen Marx die "Gberbau Theorle" entwickelte. Zu dieser Grup-
pe,zghlten vor allem die OstaUropger, die im Harxismus dié

) N
gelstige Fuhrung hatten.

Ich bin im Laufe melnes Lebens nahezu allen marxistischen
Theoretikern West-und Mitteleuropas beg4%et und habe unter ihnen
nur einen einzigen “ann gefunden, der gber bescheidenes Mittelmass
hinausragté. Otto Bauer war der Sohn eines reicten nordbghmischen
Fabfikanten und war auf dem Reichenberger Gymnasium unter den
Einfluss jenes Lehrers geraten, der nahezu zwel Jahrzehnte-frghor
Heinrich Heckner den Ideen der Sozialreform tugefﬁhrt hatfe. Er

kam nach Wien an die Universitat als aberzeugter Harxist. Mit
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unermdhllchem‘Flelss und glgnzendef Auffassungsgabe ausgestattet,
war er mit der deutschqnvldoalistischen Philosophie und mit der
klassischen Nationalgkonomte wohlvertraut, Er hatte ein unge~
wghnlich breites historisches Wls&en, das auch die Geschichte der
slaviéchen und orientalischen Vglker umfasste, und war gber den
stand der Naturforschung gut unterrichtet. Er war ein ausgezelche
neter REdner und konnte sich leiéht und schnell in die Behandlung
~der schwierigsten Probleme einarbeiten. Er war gewiss nicht zum
Bahnbrecher gebtien, mén dﬁrfte von ihm keine neuen Theorien und
Ideen erwarteny doch er h;tte, w;re er nicht Marxist gewesen, ein
Staatsmann werden konnen.

Als junger Mann hatte Bauer Qich feat vorgenommen, seiner
marxistischen Gberzeugung niemals untreu zu werden, niemals dem
R¥“formismus und Revisionismus irgendwelcne Konzessionen zu machen,
niemals ein Milleraud oder ein Miquel zu werden. Niemals sollte
ihn jemand an marxistischem Radikalismus Jbertreffen. In diesem
Entschlusse wurde er sp;ter durch seine Frau, Helene Gumplowlcez,
bestarkt., Er ist dlesem Vorsatze bis zum Winter 1918/19 treu
geblieben. Damals gelang es mir, das Ehepaar Bauer zu aberzeugen,
dass ein bolschewistiaches Experiment in Ssterrelch in kurzester |
Zeit, vielleicht schon in wenigen Tdgen zum Zusammenbruche fuhe
ren masate. 6sterre1ch w#r auf die Zufuhr von Lebensmitteln aus
dem Auslande angewiesen, die damals nur durch die Rellef-Kredite
der vormaligen Feinde ermsglicht wurden. An keinem Tage der ersten
neun auf den “affenstillstand folgenden Monate gab es in Wien

einen Lebensmittelvorrat, der f&r mehr als acht oder zehn Tage
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ausgereicht h;tte. Diée Alliertern konnten, ohne einen Finger gzu
rghren, ein Bolschewikenregime in Wien in kurzer Z,it rur Kapitue
lation zwingens Es gab nur wenige Leute in Wien, die diesen
'S?chverhalt klar erkannten; Alle Kreise waren so sehr von der
Unabwendbarkeit des Bolachewlismus Sberzeugt, dass sie nur darauf
bedacht waren, sich eine gﬁnstige Position im neuen Staatswesen
zu sichern, Die Kaehblischo Kirche und ihre Anhgnger, die christ=
lichesoriale Partei, waren bereit, sich dem Bolschewismus mit je=
nem Eifer anzuﬁiedern, mit dem die Erzbischgfe und Bischofe zwaﬁ-
zig Yahre sp;ter dem Nationalsoziallismus entgegen'gekommen sind,
Die Bankdirektoren und Groasindustiiellen hofften, als "Betriebs-
fﬁhrer" im Bolschwaismus gutes Unterkommen zu finden. Ein Herr
Gﬁnther, industrieller Konsulent der Bodenkreditanstglt, ver-
sicherte Otto Bauer in meiner Gegenwart, dass er vorziehen werde,
nicht mehr den Aktionaren sondern dem Volke zu dienen. Man kann
sich die Wirkung einer derartigen Erklgrung vorstellen, wenn man
welss, dass dieser Mann, freilich mit Unrecht, als der beste

4 v
industrielle Organisator Osterreichs angesehen wurde.

Ich wusste, was auf dem Splele stand. Bolgghweismus in Wien
h&tte nach wenigen Tagen zur Hungersnot und zum Terror;gef&hrt
und bald waren 1rgenwelche\pl&ndernde Horden eingebrochen, .um in
einem zwelten Blutbad die Heste der Wiener Kultur zu vernichten.
Ich habe viele Ngchte lang mit dem Ehepaar Bauer diese Probleme
durchbesnrochen, bis es mir endlich gelang, sie ru Gberzeugen.
Die gem&ssigte Haltung Dauer's entschied damals Uber das Schicke

sal Wiens,
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Bauer war zu klug, um nicht zu erkennen, dass ich recht hat-

te. Doch er hat es mir nie verziehen, dass ich ihn zu einem
Milleraud'gemacht hatte. Die Angriffe der Bolscheeiken gingen
ihm sehr nahes DNoch sein Hass richtete sich nicht gegen seine
Gegnpr,‘sondern'gegsn mich. Er war ein starker lasser und wahle
te ein niedriges ﬂittel, um mich zu vernichten. Er versuchte,
die nationalistischen Professoren und Studenten der Wiener Uni-
versitat gegen mich aufruhetzen., Der Anschlag misslang. Ich
habe dle Bauer's seither nicht wvieder gespfochen- Ich habe &b—
rigens immer eine zu ghnstige Meinung von Béuer's Charakter g;-
habt. Als wahrend der Kimpfe im Februar 1934 der Minister Fey
im Radio erkl&rte, Bauer hatte die ﬁémpfenden Arbeiter im Stiche
gelassen und‘sei unter Mitnahme von Parteigeldern ins Ausland
‘geflachtet, hielt ich das f&r Verleumdung. Ich h;tte solche

Feighelit diesem Manne nicht gzugetraut.,

In den ersten zwei Semestern meiner Universitatszeit ge~
hgrte ich dem Sorzialwissenschaftlichen Bildungsverein an, einer
Veretnigung der an nationalckgnomischen und soziologischen
Fragen interessierten S}udenten und einiger alterer Herren, die
auf die Verbindung m1t Studenten Gewicht legten., Obmann des
Vereins war damals Michael Hainisch, der ap;tere Bundesprasident.
Die Mitglieder gehﬁrten allen politischen Parteien an. Die
Historiker Ludo Hartmann und Kurt Kaser erséhienen oft bel Dis-
kussioneny von sozlaldemokratischen Fﬁhrerﬁ nahm Karl Renner
ein besonderes Interesse am Verein. Von den Studenten-Mitglie-

der*%ind mir in besonderer Erinnerung geblieben Otto Weininger
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und Friedrich Otto Hertz, Vom dritten Semester an erlahmte nmein
Interesse am Verein., Ich fand dass man durch die Betgtigung im

Verein zu viel Zeit verliere.

Ich hatte mich mit Feuereifer auf das “tudium der Wirtschafte-

und Sozlalpoiitik gevworfens Ich verschlang zunachst kritiklos |
alles, was in dén Schriften der Sozialreformer 2zu lesen'war;
Wenn eine sozialpolitische Masanahme nicht zum gewanachten Ere
folg gef&hrt hatte, dann konnte das nur daran liegen, dass sie
nicht radikal genug ware Im tiberalismus, der die soziale Re=
form ablehnte, sah ich eine uberlebte Weltanschauung, die man

energisch bekampfen mfisae.

Die ersten Zwelfel an der Vortrefflichkeit des Interven-
tionismus kamen mir, alé 1ch im funften Semester meiner Unive
sitatsstudien auf Veranlassung des Professor Phllippovich eine
Untersuchung ﬁber Wohnungsverhéltniaae durchfuhren sollte und als
ich, im folgenden Semester, f&r das Seminar desistrafrechtsleh--
rers Lgffler die Wandlungen des Dienstbotenrechts im Hinblick
auf das damals der Herrschaft noch zustehende REcht, den Dienste
nehmer kzrperlich ru zéchtigeﬁ, untersuchen scllte. Es begannk
m;r klar zu werden, dass alles, was die Lage der arbeitenden
‘Klassen wirklich gehoben hat, ein WErk des Kapitalismus war,
und dﬁss die sozlalpolitischen Gesetze oft das Gegenteil von

dem bewirken, was der Gesetzgeber durch sie erreichen will,

Doch erst das Studium der Nationalakonomie f&hrte mich

zur Erkenntnis der wahren Natur des Interventionismus,



Im Jahre 1908 trat ich der "Zentralastelle fur Wohnungarefcrﬁ"
bei. Das war ein Verein aller jener, die auf eine Verbeaserqu)f”
der unbefriedigenden Wohnungsverh&ltnisse in Osterreich hinarﬁal% _
ten wollten. Ich wurde dort sehr bald, als Nachfolger des zum $$
Finangminister ernnghten Professor Robert Mayer, zuﬁ Referenten ;

L] ;
uber die geplante Reform der Gebdudebesteuerung bestellt,

Die ungﬁnstigen Wohnungaverhﬂltnisse Ssterreichs hatten ihre
Ursache in dem Umstande, dass die Steuergesetzgebung dem Grossw
kapital und dem Unternehmertum die Betgtigung auf dem Gebiete des
‘Héuserbaues unmoglich machte. Osterreich war ein Land ohne Bo-
-den=und Bauspekulation. Die exorbitante Benteuerung der Aktiene
gesellschaften und die Hohe der Umsatzkteuer £4r Immobilien
schloss dleﬂﬁapitalskr&ftigen Kreise von der Mifwifkung:an der
Versorgung des Wohnungsmarktes aus. Wenn man APhilfe #chaffen
wollte, musste man bel der Aktlenbesteuerung und bel den Umsatg=
;sdern einsetzen., Dafir bestand keine Geneigthéit. Der Hass

gegen Grosskapital und Spekulation war zu tief eingewurzelt,

Auch die Besteuérung des Exrtrags von Wohnhdusern war ausser=
ordentlich hochs In Wien wurden durch die Staats-Landes-und
Gemeindeabgaben mehr als 40% des Bruttoertrages der Gebaude
fortgesteuert., Gegen diese Steuer wurde von den Hauaeigantgu
@ern‘und von den Bauhandwerkern STurm gelaufens gie wurde alle
amein fﬁr die H&he der Wohnungsmieten verantwort;ich gemacht.

Die Hgsbigent&mer waren meist kleine Gesch&ftsleute,_die ihre
Ersparnisse in einem Haus anlegten, das‘die Sparkassen mit 50%

des gew%hnlich zu hoch geschatzten Wertes belehnten. Die Bau=-
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gewerbetreibenden, meist kapitalschwache Handwerker, bauten ente
weder 1m Auftrage dieser Leute oder fur eipene Rbchnung, um

dann das fertige Geb;uda s0o schnell als mgglich an den Hunh  AV]
bringen, Beide Grinrpen, Hausherren und Baugewerhetreibende,
hatten grossen politischen Einfluss, durch den sie'eine betracht=

liche Ermassigung der Hauszinssteuer zu erreichen hofften.

Elne Ermaasigung der Besteuerung der Haus—- und Bodenrente
der schon vorhandenen Hauser hatte die Mieten nichﬁyerm;ssigt,
wohl aber das “rtragnis der Objékte und ihren Marktpreis ente

sprechend erhoht. Der offentliche Haushalt hatte fir den Ente
fall an STeuergeldern auf anderen Gebieten Entsch&digung suchen
missen. Eine derartige Reform hatte mithin darzu gefWﬂgx, dass
neue STeuern auferlepgt werden, um den Hauseigent&mern ein Ge~

schenk zu machen,

Es war nicht leicht, dieser Auffassung zur allgemeinen An-
efkennung zu verhelfen, Mein Gutachten stiess zunachst selbst
im Schosse der Finanz-Kommis{ion der 7Zentralstelle auf Bedenken.

Dach bald stellte sich voller Exrfolg ein.

Die Betgtigung in der Zentralsﬁella, die bis zum Ausbhruch
des Krieges ziemlich intensiv war, bot mir grosse Befriedigung .
N¢ben Robert Mayer afbelteten dort noch"vléle ausge:eichnete
Volkswirtes so dlo.Brﬁder Karl und Ewald'Pribram,vEmil von Fthh,

Paul Schwarz, Emil Perels und Rudolf Maresch.

Nur in einem Punkte war ich stets 1vaegensatz zur Meinung
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der abrigen\yitarbeiter. Mit der Zentralstelle stand eine "Kalser
Frang Josefs Jubﬂﬁgums-stiftung f&r Volkswobnungen” in Verbine
dung, die uber reiche Mittel fir den Wohnbau verfigte., Mit
- diesen Mitteln wurde auch der Bau zweler MAnnerheime finanziert,
die Junggesellen Obdacﬁ geben sollten. Tch fand diese Bauten
ﬂberflassig. Junge leute dieser Einkommensklassen pflegten als
Untermieter bel Familien zu wohnen, ,4n dieseﬁ‘engen Zugammen-
leben glaubte man sittliche Gefahren zu erblicken. Ich war,
auf Grund der Lrfahrungen, diecals,field-worker bei den friher
erwahnten von Philprovich und Lgffler angeregten Erbebungen
gesammelt hatte, anderer Meinung. Aus diesem 7Zusammensein er-
wuchsen wohl mitunter vertraute Bezleﬁungen, doch der normale
Abschluss war meist Fheschliessung., Bel einer von der Wiener
Sittenpolizei durchgefﬁhrten Erhebung gaben nur sehr wenige
der unter Kontrolle stehenden Madchen als ersten ngﬁhrer
den "Zimmerherrn" oder *Bettgeher" an. D”gagen bezeichnete der

erfahrene Referent der Polizei die M;nnerheime als eine Brut- g

statte der Homosexualit;t e« Ich hielt es daher zumindest %

“fur ﬁbcrflsssig, aus den zur Verfigung stehenden Geldern der- \\
artige Mannerheime zu finangieren. ?
Ich konnte mit meiner Auffassung nicht durchdringen. Der<

Ausganp der Diskussion wvar ﬂbripens bedeutungslos, da der Krieg\“

die weitere Errichtung derartiger Bauten unmoplich machte., In j\\'

einem dieser Mannerheime lebte zu jener Zeit Adolf Hitler.



23

‘ L] .
III__DAS OSTERREICHISCHE PROBLEM

Der vielsprachige Staat der Habsburgar'hitto eine grosse
Aufgabe lésen konnen. Er hatte dle Verfassung schaffen annen,
‘dle es Vglkern verschiedener Zunge ermgglicht, in einem Staaés-
wesen friedlich zusammen zu leben. Die von Perthaler entwor-
fene Verfassung des Qahrea 1867 hat diesen Versuch unternommen.
' Er musste scheitern, weil die herrschende ‘artei, die der Mag=

naten der Sudetenl&nder, den liberalen Staat mit allen Mitteln

bekgmpfte.

X
S50 war Osterreich um 1900 herum ein Staat, den die Unter-
tanen nicht wollten. Allgemein wurde mit der bevorstehenden
Aufl%sung des Staates, dem das Nationalit;tenprinzip die Exi=

stemzberechtigung absprachw gerechnet,

" Nur in Wien gab es noch eine kleine Zahl von Leuteh, die
daruber nachdachten, wie man den Staat erhalten konnte. Die
Erelgnisse, dle die Zerstgrung der Habsburger Monarchie_aus-
gelgst hat, haben nachtr;glich gezeigt, dass diese “;nnor be-
muht waren, Furopa und die ganze Kulturmenschhelt vor éiner
grossen Katastrophe zu bhewahren. Doch ihren Bemﬁhungen museste
def Lpfolg versagt bleiben, weil es an einer tragf&higen ideo=-

"logischen Unterlage fehlte.

Dieser Mangel trat deutlich darin gutage, dass niemand
i
Mgnnern, denen die Zukunft Osterreichs am Herzen lag, den

guten Glauben rubilligen wollte. Man konnte ein "guter", d. h.
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nationalistischer Deutscher, Tscheche, Pole u. dgl. seinj man
konnte als DeutscheKlerikaler oder alé bohmischer Ftudaiﬁerr'
national farblos‘sein und nur an das Wohl der eigenen Landschaft
oder Klasse denken.’ Doch wer gsterreichisch dachté, konnte
nuf ein Mensch sein, der sich® oben" beliebt machen wollte.
Yabel war es garnicht wahr, dasg die "Krone" den Schwarzgelben

den Vorzug gabgsie iog die“gemgsslgten" Irredentisten vor.

il

Niemand konnte sich damals in Wien der Befassung mit
den nationalpolitischen Problemen entziehen. Im Sozialwissen=-
schaftlichen éildungsverein trugen Otto Bauer und Karl Renner
die Ideen vor, die aie ap&ter in ihren B&chern niederlegten und
'd1§ zur Ausarbeitung des Programmes der Nationalen Autonomie
f&hrten, und Ludo Hartmann brachte Mitteilungen aber seine
Untersuchungen zum Problem der sprachlichen Aasimilation, die
leider nie vergffantlicht.wurden. Der Professor des Staats=
rechts ah der Universit&t, Adolf Bernatzik, lenkte meine
Aufmerksamkeit auf das Problem des "nationalen Katasters",
der die Grundlapge fﬂr die Bildung national-einheitlicher

wghlerkurien abgeben soilte.

Ich verfolgte alle diese Beétfehungen mit grossem Interesse,
dochtich gwelfelte, ob sle ERfolg haben kgnnten. Es war nicht
zu bestreiten, dass die Vglker der Donaumonarchie den Staat
zertr&mmern wollten. Und war es &berhaupt der Mﬁhe wert, fur
diesen von frivolen, bildungslosen Grafen und von ehrgelzigen,
aber characterlosen Beamten regierten Staat einzutreten? Be-

sonders tiefen Eindruck machten auf alle, die auf die Erhaltung



: ’ : 25
des Staates bedacht waren, die Vorgﬁnge, die zum Sturze des
Mlnistefiums Korber fuhrten. Ernest von Korber war der einzi-
ee unter.den vielen Minlsterprasidenten, die das alte 5sterrexch'
in den letzten fﬁnfuhdzwanzig Jahren seines Bestandes regiert
hatten,, der eline Politik'der ®taatserhaltung iefolgte. Er wurde
dabel von seinem glinzend begabten Kabinettschef Rudolf Sieghart
unterstutzt Bbhm-Bawerk gehorte seinem Kabinett als Finanz~=
minister an. Korber hatte den “taatsanwalten die Welsung er-
>tp11t, in der Konfiskation von Zeitungen eine mildérq Praxis
zu‘ﬁbeﬁ. So kam es, dass ein Artikel einer wiener deutschna=-
tiondlen‘Tageszeltung, der das Altarsakrament verunglimpfte,
nibhﬁ beanstandet wurde. Die Gegner Korbers ergriffen diese
" Gelegenheit, um ihn zu sturzen. Beichtvater und Hofdamen der
- Erzherzoginnen waren fieberhaft tatig, um den 'Juden' Korber
~ (eine seiner Grossmutter oder Urgrossmutter war Jidin gewesen)
als Kirchenschander anzuprangen. Auf diese WEise wurde der
letite “ann, der es ehrlich um den Staat meinte, aus dem Amte

gedrangt.

Ich muss heute gestehen, dass ich damals die Unzulanglich-
keit der Bsterreichischen Staatsverhgltnisse zu streng beure
teilt habe und dass mir viéles 1m<Auslande, das ich damals
doch nur aus Buchern und aus kurzen oWerflachlichen Besuchen
kannte, in zu rosigem Licht erschian. Doch das ;ndert nichts
am Tatbestand. Der “absburgerstaat, dem das Nationalitgten-
prinzipvdie ideologlische Grundlage entzogen hatte, konnte

jenes Mass von politischer Misswirtschaft, das anderen Stgaten
ungefahrlich
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war, nicht aushalten., Fehler, die ein Nationalstaat ertragen
kkonnte, konnten ihm tdtliche Wunden zufiugen. Falsche Politik
musste ihn schneller zugrunde richten als den englischen oder

franzosischen Staat.

Der Umstand, dass 1in asterreich Staat und Nation nicht zu-
sammenfielen, regte dazu an, Probleme zu studieren, auf die
mankin den Nationalstaaten nicht so leicht achten konnte. Der
englischen und der franzaslschen Sprache feﬁlen noch heute die
Ausdriucke, die eine korrekte Darstellung der aus diesem Dual=-
ismus entspringenden politischen und virtaéhaftspolitischen'

Probleme ermoglichen wurden,

Ich habe mich dabeil in erster Linie fur die nationalpo-
litischen Konsequenzen des Interventionismus interessiert,
Jede einzelne interventionistische Massnahme muss | in einem
national-gemischten Staate die nationalen Krafteverhaltnisse
beruhren. Die osterreichischen Politiker wussten das sehr
mnau, und die Verhandlungsberichte des feichsrates und der
Landtage und die Presse enthlelten reiches Materlial dar;ber.
Die volle Tragweite dieser Probleme erkannte ich freilich erst,
als ich 1909 in die Wiener Handelakammér eintrat und Mitglied

der Handelspolitischen Zentralstelle wurde.,

Ich plante, diese Probleme grﬁndlich zu untersuchen. Als
ich im Sfudienjahr 1913~1914 meine ersten Seminar;bungen an
der Universitat abhielt, wahlte ich vier junge Doktoren die

die SEellung der Deutschen, der Tschechen, der Polen und der
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zur v
Mapyaren\ﬁ& auswartigen Handelspolitik des osterreichisch-ungar-

ischen Zollsystems und die Massnahmen studieren sollten, durch
die die ungarische Reglierung und die autondmen Landesverwaltun=
gen ( die'Landesausscthse' ) der aaterroichiachen Kronlander
darauf hinarbelteten, innerhalb des Zollgeblietes einen admini-
strativen Protektionismu# zu Gunsten ihrer KVnnationalen auszu=-
bauens Ich hoffte, dass es mir gelingen wﬁrde, noéh einen funfe
ten Mitarbeliter f&r die'Behandlung der italienischen Gruppe =zu
gewinnen, ICh selbst wollte einen zusémmenfaasenden Bericht
schreiben, der mit dem ﬁErk meiner Mitarbeiter veroffentlicht

werden sollte.

Von den vier jungen Forschern sind zwei in den ersten
Wochen des Krieges gefallen, Der dritte blieb seilt den Karpa=-
thenk;mpfen im Winter 1914/1915 verschollen. Der vierte geriet
im Juli 1916 in Wolhynien in rusgische Gefangenschaft. Man hat

. , .
von ihm nie wieder gehort.

o
IV, DIE SSTERREICHISCHE SCHULE DER NATIONALOKONOMIE,

Als ich an die Universitat kam, war “arl Menger im Be-

o

"
griffe, seine Lehrtatigkeit zu beenden,’ Vom der osterreichi-
. » ,
schen Schule der Natlonalakonomie war an der Universitat nicht

»
viel zu merken. Ich hatte damals auch kein Interesse fur sie,

Um Weihnachten 1903 herum las ich zum erstenmal Menger's

"Grundsgtze der Volkswirtschaftslehre." Durch dieses Buch wurde
ich zum Nationalokonomen. '
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Ich bin Carl Menger erst viele Jahre ap;ter persSnlich
bagéﬁet.' Er war, als ich i1hn kennen 1¢$nte; schon Jﬁer siebzig,
schwerhSrig und von einem Augenabel geplagts Doch sein Gelst
war Juhg und feurig., Ich habe mich immer wieder gefragt, warum
dieser Mann die letzten Jahrzehnte seines Lebens nicht besser
genutzt hat. Dass er, wenn er nur wollte, noch immer Glgnzen-
des leisten konnte, zeigt der ARtikel “Geld", den er dem "Hande

wgrteijbuch der Staatswissenschaften® beigesteuert hat,

Ich glaube zu wissen, was Menger entmutigt und frﬁhzeitig
zum Verstummen gebracht hate Sein scharfer ®dst hatte erkannt,
wohin die Entwicklung aaterreichs, Europas und der Welt gehts
er sah dliese gfasste und hochste aller Zivilisationen im Eilzugs-

tempo dem Abgrund naher kommenj er hat alle Greuel vorausgeahnt,
die wir heute schaudernd erleben. Er wusste, welche Folgen die
Abkehr der Welt vom Liberalismus und Kapitalismus nach sich
ziehen muss. Er hat das gétan, was er gegen diese Strgmungen
unternehmen konnte. Seine "Untersuchungen dber dieIMethode der -
Sozialwissenschaften” waren auch als “treitschrift gegen alle
‘Jene verderblichen Geiateastr;hungen pgedacht, die von den.Lehr-
kangzeln des grosspreussischen Relches dle Welt vergifteten, Er"
sah; dass sein Kampf aussichtslos und hoffnungslos iar, und so
erfullte ihn schwarzer Pessimismus, der seine Krafte lahmte.

Er hat diesen Pessimismus seinem Jungen Schsler und Freunde,

dem Thronfolger Rudolf mitgetelilt. Efzherzog Rudolf hat Hand

an sich gelegt, weil er an der Zukunft seines Reiches und der

europgischen Kultur verzweifeln muddte, nicht etwa wegen eliner
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Fraus, Er hat das junge ma:dchen, das auch sterben wollte, in

den Tod mitgenommeni er ist nicht ihretwillen in den Tod gegan=-

géne

Mein Grossvatef hatte einen Bruder, der mehrere Jahre vor
meiner Geburt gestorhen ist., Dieser Bruder, Dre Joachim Landau,
war liberaler Abgeordneter im asterreichiachen Abgeordnetenhaus und
intimer Freund seines Parteikollegen, des ﬂbgeordneten Dr. Max
‘Menger, eines Bruders von garl Menger. Fines Tages berichtete
er meilnem Grossvater aber ein Gesp;;ch,'dns er mit Carl Menger

-gefahrt hatte. Carl Menger, erzahlte mir mein Grosévater unge;

‘4Qhr um 1910, hatte folgende Russerung getant "Die Politik,
die die europglschen‘Mgchte vedblgen, wird zﬁ einem erchter~
lichen Krieg fahren, def mit grauenhafteﬁﬂgzvolutionen, mit
'vzlliger Vernichtung der europ;ischen Kultﬁr und mit Zerstgrqng
des thlstﬁndes aller Volker enden wird. In Voraussicht dieser
unabwendbaren Ereignisse kann man nur die Anlage in gehortetem
Gold und etwa noch die in Effekten der beiden skandinavischen
L;nder empfehlen," In der Tat hatte Menger seine Ersparniasev
in schwedischen Wertpapleren angealegt.

Wer schon vor Erreichung des vierzigsten Lebensjahres so
klar das bbel vo:aussieht, das allem, was er f&r wert erachtet,
die Vernichtung bringen muss, kann dem Pessimismus und der
seelischen Depression nicht entgehen, Welch ein Lebeh, pflegten

d
die alten Rhetoren zu sagen, hatte Priamus gehabt, wenn er schon

"
im Alter von zwanzig Jahren den Fall Iliums vorausgesehen hattel
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Carl Menger hatte kaum die erste Halfte seines Lebens hinter

sich, als er die Unabwendbarkeit des Unterganges seines Troja

erkannt hatte,

Der gleiche Pessimismus erfullte alle scharfsichtigen Oster=
reicher. Das war das trauripe Privileg des 5sterreichertums,
dass es hessere Gelegenheit bot, das Verh;ngnis zu erkennene.
Schon Grillparzer's Melancholie und Verdrossenlsfit¢ stanmmte aus
dieser ng11e¢ Das Yefuhl, dem kommenden Unheil,ohnméchtig
gegenﬁber zu stehen, trieb den fahigsten und reinsten alier

asterreighischen Patrioten, Adolf Fischhof, in die Elnsamkeit.

Ich habe begreiflicherweise mit Menger ofter liber Knapp's
"Staatliche Theorie des Geldes" gesprochen. "Das 1;t?, sagte
MEnger, "die‘folgerichtige Entwickluné der preussischen Polizei-
wlssenschaft, Was 3611 man von einem Volke halten, dessen Elite
nach zweihundert Jahren Nationalokonomie solchen Unsinn, dér

nicht einmal neu ist, als hochste Offenbarung bewundert? Was

hat man von einem solchen Volke noch zu erwarten?®

Menger's Nachfolger an der Universitat war Friedrich von
Wieser. Wieser war ein Mann von hoher persénlicher,Kdltur,
ein féiner Kopf und ein ebrlicher Forscher. Er hatte das Glﬁck,
fraher als andere das Werk Menger's kennen zu lernen, una%%;t
ihm als Verdienst zuzq:}echaen, dass er seine PBedeutung so=-
gleich erkannte., .Er hat die Lehre in mancher Hinsicht bereichert,

doch er war kein sch&pferischer NDenker und hat im Ganzen mehr
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geschadet als genﬁtzt. Er hat den Kern des Subjektivismus nie
wirklich erfasst und daraus entsprangen viele verhangnisbolle

.Missgriffeg Seine Zurechnungstheorie ist unhaltbar. Seine Werte
rechnungsideen berechtigen zur Béhauptung, dass er gar nicht

der osterreichischen Schule zuzuweisen war, sonderﬁ eher der
Lausanner, die in asterrelch in Rudolf Auspitz uﬁd Richard

Lieben gweil glanzende Vertreter gefunden hat,

Das, was die osterreichische Schule auszeichnet und 1hren
unverginglichen Ruhm bilden wird, ist gerade das, dass sie eine
Lehre vom wirtschaftlichen Handeln und nicht eine Lehre vom
wirtschaftlichen Gleichgewicht, vom Nichthandeln, ist. Auch
die Ssterreichische Schule vervendet die Gedankenbilder des
Ruhegzustandes und des Gleichgewichts, ohne die nationalokanomi-
sches Denken.nicht auskommen kann. JDoch sle ist sich stets
des bloss instrumentalen Charakters dieser «~- und aller anderen =
Gedankenbilder bewusst, Sie will die Preise erklgren, die auf
den Markten wirklich gezahlt wérden, und nicht bloss Preise,
die unter gewissen, nie realsierbaren Bedingungen gezahlt were
den wﬁrden. Sie lehnt die mathematische Methode nicht etwa
aus Unkenntnis der Mafhn‘ttik oder aus Abnelgung gegen mathe=
matische Exaktheit ab, sondern well sie kein Gewlcht auf die
Detailausmalung des Zustandes eines hypothetischen statischen
Gleichpgewichts legt. Sie hat sich nie der verhangnisvollen
Illusion hingegeben, dasé Werte gémaqzn werden konnten. Sie
hat nie verkannt, dass alie statistischen Daten lediglich dér

Wirtschaftsgeschichte angeharen und mit Wirtschaftstheorie
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nichts zu tun haben.

Well die 3sterrgichische Nationalokonomie eine Lehre vom
menschlichen Handeln ist, darf man ihr auch Schumpeter nicht
zuzghlen. In seinem ersten Buche bekennt sich Séhumpetef cha-
rakteristischer Weise‘zu Wieser und zu Walras und nicht zu Menger
und Bohm. Nationaldkongmie ist ihm eine Lehre von den"bkoﬁomi-
schen Quantitaten" und nicht eine lehre vom Handeln der Menschen.,
Seine "Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung" ist ein typi-

sches Produkt der Gleichgewlchtstheorie.

Es 1;t ﬁbrigens notwendig, die Misaverst;ndnisse zu beriche
tigen, die der Ausdruck® 3sterrelchische Schule® hervorrﬁfen
kann. Weder Menger nodh Bahm haben eine Schule in dem Sinne
granden wollen, den man diesem Ausdruck in UniQersitatskreiaen
belzulegen pflegt. Sie haben nie versuqht, im Semina: Junge
Leute zu blinden Anhﬁngern abzurichten und fur die Unterbringung
solchen Nachwuchses auf Kathedern zu sorgen, Sie haben gewusst,
dass man durch_Bﬁchei und durch den akademischen Unterricht
vohl das Varstandnis fﬁr die Erfassung der nationalokonischen
Probleme gzu f;rdern und damit der Gesellachaft einen grossen
Diénstvzu leisten vermag, dass aber Nationalokonomen nicht er-
zogen werden konnen., Als Bahnbrecher und schopferische Denker
waren sie sich klar darﬁber, dass man den wissenschaftllchen
Fortschritt nicht organisieren und Neuerung nicht planmassig
zuchten kann. Sie habeh nie versucht, fur ibre Theorien Propa-
ganda gzu treiben. Das Wahre wird sich schon durch seinen eige=

nen Gehalt durchsetzen, wenn die Menschen die Fahigkett haben,
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n i
es zu erfassent wenn ihnen aber dlese Fahigkeit abgeht, dann
hilft es nichts, Leute die den Inhalt und die Tragwelite einer
H , .
Lehre nicht begreifen konnen, zu einem Lippenbekeﬁntnis durch

unsachliche Mittel zu bestimmen.

Menger hat sich nile bemﬁht, seinen Fakult;tskollegen jehe
Gefalligkelten zu erweisen, die durch Gegendienste bel der fEr-
stattung von Basetzungsvorschlggen erwidert werden. Bohm Hgtte
als Minister und Exminister Protektion uben kannen; er hat es
1mmer,verschm;ht. Menger hat _meeh mitunter - ojgne Lrfolg = den
Veréuch gemacht, die Habilitation von Leuten zu verhindern, die,
wie z. Be. Zwiedineck, nicht ahnten; auf was es in der National-
okonomie ankommt, Bohm hat nicht einmal das versucht. Er has
die Berufung von Gottl und von Spann an die Brﬁnner Technische

Hochschule eher pefordert als gehindert.

Die STeliung Mengers gzu diesen Fragen beleuchtet am besten
eine Aufzeichnung, die Hayek bel der Durchsicht des wissenschafte
lichen Nachlasses von Menger aufgefunden hat. Es helsst day "In
der Wissenschaft igibt es nur ein sicheres Mittel fur den endlichen
Sieg einer Idee: dass man jede-gegneéiache Richtung sich volle
’stgndig‘ausleben lasse," Schmoller, Bucher und Iujo Breﬁtano
haben anders gedacht. Sie haben jedem, der ihnen nicht blind
folgté, die Mgglichkeit genommen, sich an relichsdeutschen Hoch=

schulen zu betatigen.

So kam es, dass die Lehrkanzeln der osterreichischen Hoch-

schulen dem Nachwuchs des deutschen Historismus in die Hande

124
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Auf diesem Boden konnte Franz Brentano's Philosophie Wurheln"

schlagen, auf diesem Boden erwuchsen Bolzano's Wissenschaftslehre,
Mach's Empirismua, Husseltgs PhQnomenologie und Ereuér's und

- Freud's Psychoanélyae. In-GSterrelch war die Luft frei vom Spuk
der Hegel!schen Dialektik, In Osterreich hielt man es nicht

fur nationale Pflicht, die Ideen Westeuropas zu "uberwinden.

wurden
In Osterrézzhﬂ;:;amonismua, Hedonlsmus und Utilitanismus nicht

geachtet, sondern studiert,

Es ware ein Irrtum anzunehmen, dass die 55térrei¢hiéche
Reglerung alle diese grossen Rewegungen gefgrdertvhﬁtte. Im
Gegenteil., Sie hat Bolzano und Brentano das Lehramt éntzogen,‘
sie hat Mach kaltgestellt, sie hat sich um Husserl, Rreﬁer und
Freud Gberhaupt nicht gekﬁmmert. Sie hat in Bohm-Bawerk den

tﬁchtigen Beamten gesdh&tzt, nicht den Nationaldkonomen.

Bohm war Professor in Innsbruck. Er wurde dieseﬁ Amtes bald
ﬂberdrﬁssig; die pelstige éde dieser Universitét, diesér Stadt
und dieses Landes wurden ihm unertr&glich. Er zog die T;tigkeit
im Finanzministerium in Wien vor. Als er endgﬁltig aus der Re=
-~ glarung ausgeschieden war,‘wurde ihim eine eintr;gliche finokure
angeboten. Lr schlug sie aus und bat um ein personliches Ord-

nariat an der Yiener Universitat.

Es war ein grosser Tag in der Geschichte der‘w1ener Uni=-
o . N o
versitat und in der Entwlicklung der NationalAkonomie, als Bohm

sein Seminar er&ffnete. Fﬁr das ersée Semester wahlte BShm die
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fielen. flfred "eter und 8piethoff bekleideten hintereinander

eine Prager Lehrkanzel, ein gewisser Guenther wurde spater Or-
dinarius in Innsbruck, JTch erw;hne das alles nur, um Frangz Op-
penheimer's Behauptung, die Grenznutzenschule monopolisiore die
L*hrkanzeln der nationalokonomischen Theorie, ins rechte Licht
zu setzen. Schumpeter war mehrere Jahre hindurch Ordinarius

in Bonn., Das war der einzige Fall, in dem eine Hochschule des
deutschen Reiches einen IEhrer bestellt hat , der der modernen
Nationalokonomie zuzuzahlen war. Unter den vielen hundert Man=-
nern, die zwischen 1870 und 1934 an den deutshcen Hochschulen
als Ordinarien Wirtschaftsf;cher lehrten, befand sich kein eine
ziger, der mit den Arbeiten der 6sterreichischen, der lLausanner
oder der modernen angels;chnischen Richtung vertraut war; Nie-
mals wurde ein Privatdogzent habilitiert, der im Verdachte stand,
einer dieser Schulen anzugehgren. Knies und Dietzel waren die
letzten Nationalokonomen auf deutschen Kathedern. An den Uni-
verslt;ten des Deutschen Reiches wurde nicht Nationalokonomie
sondern Marxismus O’Er Nationalsozialismus, so wie an den Unie
versit;ten des zaristischen Russlands nicht Nationalakonomie,
sondern 'legaler! Marxismus oder Wirtschaftskunde gelehrt wurde,
Dem Totalitatsanspruch der deutschen 'wirtschaftlichen Staats-
wissenschaften' schien schon der Umstand, dass in ssterreich
einige Professoren und Privatdozenten Nationalokonomie lehren

durften, unertr&glich.

Die asterreichische Schule der Nationalokonomie war in dem
Sinne asterreichisch. dass sie dAem Boden der Bsterreichischan

Kultur entstammte, die der Nationalsozialismus zerstamnft hat.
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Grundlagen der Wertlehre als Thema. Otto Bauer suchte den wert-
theoretischen Subjektivismus vom marxistischen Standpunkt zu
zerpfllicken. Die Diskussioﬁ’zwiachen Bauer und Bohm - - die
&brigen Teilnehmer standen im Hintergrunde « = f&llte das ganze
Wintersemester, Bauer's glgnzende Begabung zeipgte sich im
schonsten Lichtey er erwies sich als wﬁrdiger Gegenspieler des
grossen Meisters, dessen Kritik der marxistischen Nationai&ko-
nomie den Todesatoss versetzt ha%te. Ich glaube, dass auch
Pauer sich am finde der Debatte eingestehen mussﬁe, dass die
Arbeitswertlehre unhaltbar ist. &£r hat seine Aﬁsicht,.eine
Entgegnung auf Bohm!s Marktkritik zu schreiben, fallen lassen.
Aufsehen eéfggfggg/
Der erste Band der Marx-STudien brachte einé\\ [/“‘ nti=-Kritik
von Hilferdingi Bauer hat mir offen zmugepeben, dass Hilferding

die Probleme, um dle es sich handelte, nicht begriffen hat.,

Ich hébe an Bahms Seminarﬁbungen bis zu meiner im Jahre
1913 erfolgten Habilitation regelmgssig teilgonommen, Die bel=
den letzten Winteraemester, in denen ich noch dem Seminar ange=
hgrte, waren der Er&rterung meiner Geld=und Umlaufamitteltheorie
gewidmet. In dem einen wurde meine Erklgrung'der Kaufkraft
des Geldes, in dem zweilten meine Konjunkturtheorie behandelt.
Teh werde auf die Meinungsverschiedanhéit, die zwischen thm

und mir in diesen Punkten hervortrat, noch zu sprechen kommen.

thm war ein glgnzender Seminarleiter. Er betrachtete sich
im Seminar nicht als Lehrer, sondern als Vorsitzender, der mite

unter auch selbst in die Debatte eingreift. Die Redefreihelt,
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die er den Teilnehmarn einraumte, wurde leider gelegentlich
von Schwatzern misabrauchtj besonders stérénd wirkte der Unsinn,
den Otto Neurath mit fanatischer Eindringlichkelt vorzubringen
pflegte, Eine 5ch;rfere Handhabung der Rechte des Vorsitzenden
hﬁbte‘oft wohltgtig gewirkts Doch Bohm wollte davonbnichts
wissen, In der Wissenschaft mﬁsse man jeden ausreden lassen,

meinte er., Fr war darin mit Menger einer Meinung.

Béhms Lehonswerk liegt in prachvollerGeschl@ssenheit vor
“@ns. Seine meisterhafte Kritik der,glteren Nationaldkonomie
und selne-eigene Lehre sind uns zum dauernden‘Besitz geworden,
Dennoch muss man feststellen, dass Sohm noch viel mehr hatte
geben kghnen, wenn die Umsténde es zugelassen hgtten. Iin sele-
nen Seminarreden und im pers&nl;chen Gespr&ch entwickelté er
Gedanken, die weif uber das hinausf&hrten, was selne Schriften
.enthalten. Doch seine physische Konstitution machte es ihm
unmaglich, neue grosse Arbeiten zu planen. GSeine Nerven waren
schwerer Arbeit nicht mehr sewachsen, Schon das zweistﬁndige
Seminar griff ihn an. Nur durch ngaste negelmaésigkeit der
Jebenswelise konnte er die Krdfte sammeln, die er fur die Wise
senschaft brauchte, 1.Seine Arbeit gahgrfe gang der Ntionallko=
nomie, YErholung und Genuss fand er in den philapmonischen

Konzerten,

Auch thm-Bawerk's Lebensabend wurde durch die Sorge um
) o
die Zukunft 6sterreichs und seiner Kgltur verdustert. Wenige
Wochen nach Ausbruch dees Krieges 1st er einem Herzschlag erlegens

Als ich an einem ¢r ersten Septembertage am Anend von einem
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Patrouillenritt 2u meiner Ruttaxtmostlich von Trampol in Feuer=-
. ‘

gtellung stehenden Batterie zur&ckkehrte, hQndigte man mir ein

Zeltungsblatt ein, das die Todesnachricht enthielt,

Vo ERSTE GELDTHEORETISCHE ARBIEITEN.

In seinem 1993 vcréffentllchten Buche " Das Geld" hatte
Helfferich die Behauptung auﬁgestellt, dass dlie Grenznutzen-
theorie gagedhber dem Problem des Geldwerts versage., Ich
wollte die Stichhaltigkeit dlescs Einwandes prafen und wendete
mich seit 1906 mit prossem Eifer den Geld-und Bankproblemen
zue Ich séudiérte die grossen Wirke der Theorié und die w;h-
rungepeschichte der euraﬁ%ischeﬂ Lgnder, der Vereinlgten Staa =

ten von Amerika und British-Indiepys und suchte mich in dem

nahezu unﬁbersehbaren Schrifttum zurechtzufinden,

Als erstes TEreebnls vergffentlicﬁte ich im X¥YI, Rande der
"Zeltschrift fgr Volkswirtschaft, Sozialpolitik und V8rwaltung" eine:
Aufsate &ber“die wirtschaftspolitischen Motive der gsterreichi-
schen Valutarepulierunsg.® Im Herbste 1908 fragte ldpeworth
Philippnvich‘an, ob er nicht f&r das Tconomic Journal einen
kurzen, hochstens rehn Seiten umfassenden Beitrag Uber die De-
visenpolitik der gsterreichisch»Ungarischen'Bank schreiben
wolle, Philippovich lehnte es ab und empfahl mich. TIch nahm
an, beschloss aber, den Gegenstand auch auﬁf&hrlicher in deut-

sche#ﬁprache 7z bhehandeln, ﬂieser Aufsatz “Das Problem gesetz-
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licher Aufnahme der Barzahlungen in dsterreich-Uhgarn" , der
im Frﬁhjahr 1909 im Schmollert'achen Jahrbuch erschien, loste

. [} " i
~ bei. der machtigen osterreichischen Inflationistenpartel stur=-

mischen Profest aus,

Meine Gberlegungen‘hgften mich schon zur Zeit, als ich
diese drei Aufsatze schrieb, dazu gef&hrt, die schwersten Man-
gel der herrschenden geldtheoretischen Auffassungen zu erken-
nen, FICH war von der Unhaltbarkeit der Zahlungsbilangtheorie
und der Lehre von -der "Elastizifgt" der bankiassigen‘Zahlunga—
m;ﬁtel" Gbérzeugt. Doch kurgze Aufa;tze, die wiitschaftshisto-
rischen und wirtschaftspolitischen Problemen gewidmet sind,
bieten nicht Gelepenheit, diese groésen Fragen zu entscheiden.,
Ich musste diese Ausf&hrungen fﬁr‘das theoretische Wirk, das
ich plante, aufsparen und mich vorl&ufig noch aﬁf dem Boden

der allgemein anerkannten Auffassungen bewegen.

Ich sbergehe‘hier das, was ich zm zur Kritik der Knapp'-
schen'Ausfahrungen uber die4Dev1§enpolit1k der Bank geéagt habe,
Die Lehren Knapp's, die damals in Dcutschlgmd und in Ogteuropa
son allen bewundert wurden, sind lgngst verpessen, Wer aber
einmal die Geschlchtebdes’Verfalls des deutschen NDenkens im
Allgemeinen und des deutschen akoﬁomischen Denkens im Besonderen
studieren wird, wird das merkwurdiste und denkpsychologisch
interessanteste Problgm in den‘Teilen der Knapp'schen Theorie
finden, dle ich im VI. Abschnitt meines Aufsattea Gber die
Barzahlungen kritisiert habe. Knapp sprach z. B. von Verlus=-

ten, die der Bank durch die Devisenpolitik erwachsen, und sagte,
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dass der Staat sile far diese Verluste schadlos halﬁe. Ein ﬁlick
in die Bilanzen und Geschaftsabschlusse der Rank hgttg ihnen’
zeligen massen, dass die Deviaengeach;fte der Bank grosse Gewine

ne brachten und dass der Staat_einen Teil dieser Gewinne an

sich zog.

Das Problem, das mein Aufsatgz behandelte, war die Frage

i ”n
der gesetzlichen Aufnahme derzgareinléaung der Noten der Oster=

reichisch~Ungarischen Bank. Seit einervReihe von Jahren hatte
die Bank ohne Zégern und obne Unterschied jedes an sie gestell-
te mwgehren um 6ber1assung von ausléndischen Zahlungsmitteln

zu einem Kurse beftiedigt, der in keinem Falle dle gesetzlich
festgelegte Goldparltat der Krone um mehr als jenes Mass ﬁber-
schritt, das in den effectlv in Gold barzahlenden Landern als
Abweichung des Kurses bis zum oberen Goldpunkt bezeichnet ward.
Damit waren die Barzahlungen in ssterreichuUngarn de facto
aufgenommen. Es wurde nun er&rtert, ob man diesen faktischen
Zustand in einen legalen verwandeln solle. Eﬁg diese Umwand-
lung sprach der Umstand, dass die ausléndischen Geldmarkte fur
Anleiﬁen, die auf Kronen lauten, gﬂnstigere Bedingungen gewghr-
ten M‘A, wenn die Bareinlasung der Noten nicht mehr vom ;
Bellében der Bank hbh&ngig waren. Dieses ARgument wurde beson=-
ders von Ungarn ins Treffen gefﬁhrt. Ungarn erblickte in der
ablehnenden Haltung der Bankléltung und mancher osterreichischer
Kreise ein Lestreben, seine Aﬁhangigkeit vom Wiener Geldmarkte

zu verewlgen und es ihm unmaglich zu machen, die billigeren
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Geldquellen des Westens aufzusuchen. Gegen dle gesetzliche
Sanktionierung des bestehenden faktischen Zustandes sprachen

.y .
uberhaupt keine triftigen Grunde,

~Die Gegner der gesetrlichen Aufnahme der Narzahlungen
hatten eine unhaltbare Theori%zur St&tzung ihres Standpunktea
zurechtgegimmert. Eine de lege zur Bareinlosung der Noten ver=
pflichtete Bank, meinten sie, sel gengtigt, sich im Diskontsats
den auf dem ngtgeldmarkté herrschenden Verhgltnissen Anzu-
passen, Doch die Ssterreichisch-Ungarische Bank befinde sich,
dank dem Umstande, dass sie nicht verpflichtet Se¢i, ihre No=-
ten einzulasen, in einer ganstigeren Lage, Sle k&nne zwischen
legitimem und 1llegitimem Bedarf an Devisen unterscheiden.
Als illegitim seil der Bedarf jener anzusehen, die Geld ins
Ausland transferieren wollen, um eine im Ausland herrschende
Zinsverteuefung auszunutzen. Diesen illegitimen Bedarf der
Zinsfussarbifrage lasse die Bank grunds&tzlich qnberﬁcksichttgt;
sle befriedige nur den legitimen Bedarf. Sle konne damit die
Zinsquserh%hung, die bei allgemeiner Verpflichtung zur Pare
zahlung nicht zu umgehen w;re, ganz vermelden oder zumindest

hinausschieben.

Diese Doktrin war ganz falsch. Die Bank hat keinen Un=
terschied zwischen legitimer und illegitimer Nachfrage nach
Devisen gemacht, sie hat seit 1900 jede an sie gestellte An=-
forderung voll befriedigt. w;re sie aber so vorgegangen, wie

dle Gegner der gesetilichen Barzahlung es beschrieben haben,
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dann h&tten die abgewiesenen Zinsfussérbitrageure versucht,
auf dem offenen Markte Devisen zu erstehenj diese Nachfrage
hatte den Kurs erhdhen und die #sterreichische Valuta verschlech-

_ ‘
tern mussen.

Dié Doktrin war weder neu noch specifisch osterreichisch.
Sie war die alte Irrlehre, die man XSEKE¥XE 15 und 20 Jahre frie
hedhls Lehre von den Vorzﬂgén der franzgsischen Goldprémien-
politik vorgetragen hatte. Doch die franzgsiachen Anh&nger
der Goldpramienpolitik haben nicht bestritten, dass die Anwene
dung dleser Politik zu einem Ansteigen der Valutenkurse fﬂhre,
und sie haben diese Politik fﬂr Frankreich dmpfohlen, das-da-'
mals eines der grossen.GoidgeberIEnder war und nicht fur ein
Geldnehmerland, wke éaterfeich-Ungarn es waf. Far ein.Schuld—
nerland hgtte die Lockerung der DBeziehungen gu den auslgndiscben
Geidmgrkten zu einer Vertbuerung, nicht zu einer Verbilligung

des Kredits f&hren m&ssen.

Ich hatte meinen Aufsatz gerade voilendet, als ich durch
eine Einladung des Generalseketar- STellvertréters der,Bahk
Bberrascht wurde, JIch suchte Herrn Waldmayer in seinem B&ro
é;uf. Er h;tte, sagte er, von Professbr Landesberger gehgrt,
dass ich fir eine Studie uber die Tolitik der Bank Material
bengtige und wolle es mir gerne zur Verf&gung stellen. Freilich
mﬂsste ich mich dann verpflichten, meine Arbeit vor der Drucke
legung der Bankleitung vorzulegen. Ich lehnte hgfllch, doch

sehr entschieden abs Ich kannte damals Professor Landesberger
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uberhaupt nicht, wusste freillich, dass er ein intimer Freund
von Philippovich wary ich konnte vermuten, dass Philippovich
ihm einen Einblick in meinen Aufsatz gew;hrt oder ihm von

seinem lnhalt erzahlt hatte.

Aus dem Gesprach mit Herrn Waldmayer gewaﬁn 1ch den Eine-
druck, dass die Bankleitung an der Aufrechthaltung des beste-
henden Zustandes gangz besonders interessiert sei. Ich konnte
mir das nicht erkeren. Ich erwartete wohl, dass man gele-
gentlich der gesetzlichen Aufnahme der Barzahlungen der Bank
das fR®%ht, einen Teil ihrer Reserve in zinstragenden Gutha=-
ben und Wertschriften des Auslandes anzulegen, quantitativ be-
schnelden werde, und dass dies die Bankbruttoertr;gnisse ku r-
zen werde. Doch dadurch hatten vor allem die Aktionare zu lei=-
den gehabt und die am Ertrégnisse der Bank beteiligten beiden
Staatens Die Finanzminister hatten voraussichtlich durch ent-
sprechende Ab;nderung dér Gesetzesvorlagen dafur Sorge ge-
tragen, dass der Ausfall ganz oder doch zum gr&ssten Teil die
Aktionare treffe, Um das Interesse der Aktlon;re kémmertg 9%%;3}%5

P— W e B

sich niemand, ajwenigsten die von den beiden Regierungen be-

e ————

——

stellte Bankleitung. Woher also dieses brennende Interesse
~ AT e das

der Bank?I Ich hatte, als ich mauxxdem Buro des Herrn Waldmayer
verlieaa,‘die Empfindung, dass er mir einen betrachtlichen
Geldbetrag angeboten h&tte, wenn ich nur etwas weniger abwei-
send gewesen ware ., Eig_gan%L!gsfﬁgte offlzigii_ég:i_einen

Pressefond fﬁr derartige Zwecke.

T ——
T-_‘

irst mehrere Jahre ap;ter wurde mir Aufklarung zu Teil,
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Als $ch im Jahre 1912 einen Artikel aber das neue (vierte)
Privilegium der Bankfvéraffentlichte und darob wieder von den
Gegnern der Qarzahlungen angegriffen wurde, hat Bahm mich ﬁbar
die Ursachen des w1dérstandes der Bankleitung unterrichtet.

Ein Tell der Ertr&gnisse der Anlage in zinstragenden Auslandse
@orderungen, erzghlte Béhm, werde in der Bank auf ein besonderes
géheimes Konto gebucht, aber deqsen Verwendung der Géuﬁerneur
aliein verfﬂge. Aus diesem Fonds wurden den ohnehin scﬁon
hochbesoldeten leitenden Funktionaren der Bank, Reglerungsbeam=~
ten, dle mit der ﬁberwachung der Bank betraut sind, Jour@nlisten,
Politikern und mitunter auch anderen Personen hubsche Remune=
rationen gezahlt, Er, Bahm, hatte von der Existenz dleses
Fonds nur zufgllig dadurch Kunde erhalten, dass der ungarische
Finanzminister sich daruber beschwert habe,dass der Anteil,

der 5sterreicherﬁ aus 1hm zufliesst, zu gross sei im Verhaltnis
des ungarischen Staatsburgern zufliessenden. Die ganze An-
gelegénheit hatte Qhﬁ im hochstem Maése angewidert und ihm
seine Stellung und gberhgupt Jede Bet;tigung in der Verwvale
tung verleldet, - Seinem Wunsche nach Beseitigung des Unfugs
hatte sich Jedoch der ungarische FinaniMlnister widersetzt.
"Ich halte mich fﬁr verpflichteth®, schloas B3hm seine Ausfuh-
rungen, "Ihnen diese Mitteilungen zu machen, damit Sie die
Hintergrﬁnde des gegen Sie gefﬁhrten Kampfes verstehen.,®™ Ich
musste thm versprechen, uber die Sache zu schweigen, wenn ich
nicht von andérer S”1te Kunde erhalten sollte. Ich habe bis
heute geschwliegen, obwohl mir einige Jahre nach dem Kriege

der ehemalige Pressereferent der Bank aus eigenem Antriedb in
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offenherzigsten Welse uber die Vorwendung'dés Fonds Mitteilune
fgen gemacht hat. Die Betr&ge waren bescheidener als die des
bérﬁhmten Bismarck?schen Reptilienfondss sie waren jedoch
xnichlich»genug, um den energischqn Widerstand der Bankleitung
U'nd mancher anderer‘ﬂerren gegenveine Reform zu'erklgren, die

" diesen Quell h;tte versiegen lassen konnen.

Dieysch&rfsten Angriffe gegen meine Ausf&hrungen kamen

von Walter Federn, dem Herausgeber elnef volkswirtschaftlichen
Wochenschrift, des "gsterreichischen Volkswirt." Federn hatte
kleine Posten in Bankburos bekleidet und war dann Borsenbericht-
'erstatter verschiedener Bl&tter gewordeng seit einigen Jahren
gab er den Volkswirt hefaua, den ein ihm befreundeter Bankdireke
tor namens Rosenbaum finanzierte. Federn war nationalokonomisch
ungebildet und hatte, abgesehen von Knapp‘s Staatlicher Theorile
des Geldes, kaum je ein nationalakonisches Buch gelesen. Er
hatte nur sehr unzureichende Xenntnis der volkswirtachaftlichen
Zustande und der Statistik, war ganz kritiklos und konnte nicht
aolbstst&ndig denken suiksxktamdkxxj man hielt ihn allgemein

fﬂr cgelstip béschr&nkt, doch man lobte ssinen flﬁssigen Stil,
Die Haupteinnahmsquellé saeines Blattes, das damals nur'wenige
Abonnenten hatte, bildeten, abgesehen von den Beitr;gen Rosen=-
baum?s, die "Pauschalien" genannten Vergatungen,vdie die Banken
"und die gpossen Aktlengesellschaften den Tagesblgttern und den
i volksvirtschaffiichen Wocheneund Monatsschriften als Ente
séh;digung fgr‘die Aufnahme ihrer Inserate und f&r die im re-
daktionellen Teile enthaltenen Berichte uber ihre}Geschgfta-
abschlﬁsse und aber ihre Generalversammlungén zu zahlen pflege

ten. An die Gewahrung dieser Pauschalien wurden keine beson-
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anthﬁllte, sah Lch mich vor ein neues Problem gestellt. Ich
Vwar damals schon mehrere Jahre in der "Praxis." Ich hatte je
mehrere Monate im staatlichen Finanzdienste und in der Advokae
tur und zwei Jahre bei Gericht gearbe;tet und war seif 1909
Funktion&r der Handelskammer. Ich durchschaute die Kbrruption,
die eine unvermeidliche Bepgleiterscheinung des Interventionise
mus ist; ich vuasste penau, dass sie bis in die hgchsten Stellen
des Sﬁaates reichte. Doch es war das erste Mal, dass ich in
einer wissenschaftlichen Auseinandersetzung mich Gegnern gegen=
uber sah, deren Motive nicht sachlich waren. Ich habe lange und
eingehend daruber nachgedacht, wie ich mich zu dlesen Dingen
verhalten soll. Schliesslich gelangte ich zu einer kiaren

Siellungnahmc.

Der Nationaldkonom hat sich mit Doktrinen auseinanderzu-
setzen und nicht mit Menschen, Er hat falsche Doktrinen zu
kritisierenj es ist nicht séinea Amtes, die personlichen Mo-
tive von Irrlehren zu enthillen, Der Nationalokonom hat sei=-
ne Gegner unter der Fiktion zu 5ek£mpfen, als ob sle nur von -
sachlichen Erwagungeﬁ gelelitet waren. Es kommt nicht darauf
an, ob dsr Verfechter einer unrichtigen Meinung guten oder
bbdsen Glaubens ist, sondern darauf, ob die von ihm vertretene
Auffassung richtig oder unrichtig ist. Es ist die Aufgaberan-
derer Leute, Korruption aufzudecken und die Offentlichkelt

dar&ber aufzuklaren.

An diesen Grundp&tzen habe ich immer streng festgehalten.

Ich habe, wenn auch nicht alles, so doch sehr viel gewusst
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deren Bedingungen geknﬁnft. Die Blatter mussten wohl befurch=-
ten, dass ein Unternehmem, das sie besonders gehissig angrel=
fen wﬁrden, die weltere Zahluﬁg einstellen Qgrde s doch mass-
volle Kritik der die Pauschalien spendenden Unternehmungen war

‘zulgssig.

>

Nicht diese Pauschalien raubten der Wiener Wirtschaftsjoure
nalistik die Unabh;ngigkeit;.mhro Unwissenheit machte die Joure
nalisten unfrei. Die grosse Zelt der Wiener Wirtschaftsjourna=-
listik war léngst vorbei. Die ausgezeichneten Wolkswirte, die
zwischen 1860 and 1900 mitgearbeitet hatten, - auch Menger war
darunter =« fanden keinen w&rdigen Nachwuchs. Nur noch in der
Redaktlon der "Neuen Freien Presse™ und in der des "Neuen Wie=~
ner ‘agblatt® sassen Volkswirte, die Kenntnisse ynd Denkvermggen
hatten, Die &brigen Redakteure waren unwissend und konnten
nicht denken, Sie waren auf die Information durch die Interes-
senten angewiesen, Die Borsenberichterstatter liessen sich
durch die Bgrsenvertreter der grossen Banken informieren, Wenn'
eine Hegierungsverf&gung erging oder wenn eine wichtige Gesch;fts-
transaktion vollzogen wurde, dann eilten die Journalisten gzu

d em zuét&ﬁdigen Regierungsheamten oder zum betreffenden Unfer—
nehmeri die Auskunft, die ihnen da zu Teil wurde, setzten sie
dann dem Pubiikum VOre ‘Die R_gierung hatte ea’nlcht ngtig,
(ie.Journaliaten zu bestechenj es gen&gte, sie zu informieren.,
Die Journalisten furchteten nichts so sehr, als daigﬁgle el-
nen Tag spgter als andere ihrer Zunft informieren ksnnte.

Um dieser Strafe zu entgehen, waren sie immer bereit, den Re-
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gierungsétandpunkt zu vertreten. Ihre nationaldkonomische Un-

wissenheit bot dabel den Vortell, dass sie das ohne sacrificium

intellectus leisten kohnten.

Federn hatte ungef;hr zwel Jahre vor der Ver&ffenflichung
meines Aufsatzes sich von Funktionaren der Bank Uber ihre De-
visenpolitik informleren zm lassen und hatte das, was er dort
erfahren hat, in mehreren Artikeln in der Wiener Tageszeitung
"Die Zeit" und in der “Frankfurter Zeltung® veroffentlicht.

Er war auf dlese Arbeiten sehr stolz, er hielt sie fur eine
rosse journaliatische Léistung, und meine K A tik verletzte sel-
ne Yitelkeit, Die fanatische Heftigkeit seiner Angriffe ist
vor allem darauf zuruckzufuhren., Naturlich spielte auch das
Bestfehen, den Funktion&ren der Bank und des Finanzministeriums
gefgllig zu sein, eine Rolle, Doch Federn hat den Standpunk't der
Bank nicht darum vertreten, weil er von ihr Pauschalien be-’
zogs Ich bin auch &berzeugt, dass er nicht wusste; dass diese
Subvention aus einem illegalen Geheimfonds stammte, der durch
die gesetzliche Festlegung der Barzahlungen gef&hrdet werden
konnte., Der einzelne Empf&nger von Bankgeldern konnte guten
Glaubens sein. Die Bank verwendete auch aus den offen fer-
buchten Einggngen Mittel fur Pressezwecke. Wer nicht den ge=
Qammten von ihr zu Gunsten der Presse und anderer Protektions~
kinder verausgabten Betrag kannte, durfte annehmen, dass die’

Dotierung des Pressefonds legal war.

Als thm-mir das Geheimnis des Dispositionsfonds der Bank
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Sber die Korruption der Interventioniaten und Sozialisten, mit
denen ich mich auseinandersetzen musstej ich habe davon nie

" Gebrauch gemacht, Man hat meinen Standpunkt nicht immer ver-
stenden, Da mich die Wiener Sorialdemokraten stets in wenig
geschmackvoller Weise angriffen, haben mir die Leute massen-
haft Material uber die schmutzigen Prgktlken der sozialdemo-
kratischen Fuhrer zugetragen. Ich war auch ohne die Hilfe die=
ser Informatoren Uber den moralischen Tiefstand der Partei gut
unterrichtet; 1ich hatte das mir angebotene Material nicht
ben%tigt, wenn dch mich mit Enthﬁllungen hatte befasscn wollen.
Dass ich die Anbote,'mir Material zu liefern, das vollen ge=
richtsordnungsmgssigen Beweis fur die Unterschlelfe und Betrﬁ-'
gereien von Gegnern erbringen konnte, dankend abpgelehnt habe,

wurde mir oft ver&belt.

Die gsterrelchisch-Ungarische Bank hat dann im Winter
1912/1913 w;hrend der durch den Balkankrieg hervorgerufenen
Krise vorﬂbergehend wirklich den Versuch gemacht, einen Teil

der Nachfrage nach Devisen amfxsemxwffamanxMarkt unbefriedigt
zu lassen, Nat&rlich war die Folge davon eine verstarkte Nach=
frage nach Devisen auf dem offenen Markt und ein Ansteigen
der Devisenkurse. Die Bank musste sofort wieder zu ihrer al-
ten Politik der unbeschrankten umd bedingungslosen Abgabe von
De§isen zurﬁckkehren. 51ie glaubte besonders klug vorzugehen,
~dass sie dabei den Kurs, zu dem sie Devisen abgab, ein wenilg
hinaufsetzte, Sie erreichte damit nur,dass das Vertrauen in

die 3sterreichische.Valuta schwand und dass betrgdntliche Teile
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der in Qsterreich angelegten kurzfristigen Auslandsselder abe-

gezogen wurden,

Die Verschlechterung der Kaufkraft der 5sterreichischen
Krone gegenﬂber dem Golde, den auswgrtigen Valuéen und den Wa-
ren war gerade das 7Ziel, das die Inflationisten’anstrebten;
Die intelligenten Gegner der Barzahlungen - so Professor Lan=-
desberger und'der Vorstand der rollpolitischen Abteilung im
flandelsministerium, Richard Riedl, « gaben dae auch offen zu,
Nur ein so beschrankter Kopf wle Federn konnte glauben, dass
die Verweligerung der Barelnngaung der Noten mit der Stebilie
tat der Wechselkurse vereinbar se1.  Die Inflationisten begrﬁss-
ten die kleine Entwertung der Krone als erséen Schritt auf

€inem Wege, den sie guthiessen, Sie bedauerten nur, dass die.
Bank sogleich wieder zu ihrer Politik der unhedingten Bar-
einldsung zuriuckkehrte. Sie hatten nicht Unrecht, wenn sie
diesen Rﬁckzug der Bank als Erfolg meines Auftfetens bezeiche

neten, -

Ich war mir natﬁilich durchaus bhewusst, dass die dffent=
liche Meinung in 3sterreich dem Inflationismus gﬁnstig war
und dass es ausser mir nur wenige FReunde einer Politik stabi=-
ler Valutenkurse gab. Finangminiater war damals ein Pole,
Graf Zaleski, der vor seiner aus rein politischen Grinden
erfolgten Berufung sich nie mit finanziellen Problemen be=
fésst hgtte und seine Unwissenheit auf finanzpolitischem
Gebiete auch freimitig bekannte. "Ich habe mir von Mitglie-

dern des Polenklubs ( des Abgeordnetenhauses ) sagen lassen" ,
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: erkl&rte mir Zaleski bei eiﬁem Gesprgche im Hause gemeinsa-
mer Freunde, "dass ein Ansteigen der Valutenkurse ehervals el
ne g&nstige als eine'ungﬁnstige Erséheinung gu werten sels

fur die Landwirtschaft w&re eine 10% Verteuerung der Devisen

geradezu ein Segen("

Dieser Segen ist sehr bald in reichstem Masse gekommen,

VI, DIE THEORIE DES GELDES UND DER UMLAUFMITTEL.

Als ich die beiden Aufsatze uber die Devisenpolitik der
Bank abgeschlossen hatte, wollte ich an die Ausarbeitung mei-
ner Geldwund Kreditthsorie schreiten. Ich hatte kaum die
ersten S_iten niedergeschrieben, als ich anfangs Januar 1909
zu einer ausserordentlichen milit;rischen Dienstleistung ein=-
berufen wurde. Die sogenahnte”Annexionskriseﬁ hatte die Rew
glerung bewogen, besondere Massnahmen 2zu treffen und die Neu-
bewaffnung der Artillerie zu beschleunigen. Ich kehrte im
Februar nach Wien zurack, am 1. April trat ich in die Wiener
 Handelskammer ein und konnte in den ersten Monaten der neuen
T&tigkeit keine Musse fur ﬁeine wissenschaftliche Arbeit fine
den. Erst im Herbste konnte ich wirklich beginnen. In den
ersten Tagen des Jahres 1912 war dann das druckfertige'Manu—

script in den H;hden des Verlegers,

Die grgsste Schwierigkeit, die sich mir bei der Ausarbei-
tung des Buches in den Weg stellte, war die, dass ich darin

.nur einen Ausschnitt aus dem Gesammtumfang der nationalokono=



52

mischen Probleme behandeln wollte. Nationalékonomie muss aber
notwendigerweise immer ein geschlossenes einheitliches System
soin. Man kann nicht Stucke oder Teile herausreissen und be-
sonders studieren. Es gibt in der Nationalgkonomie keine Spe-
zialisierung. Wer ein Teilstuck behandelt, muss es auf dem
Boden einer das Ganze der Probleme erfassenden Theorie tun.
Nun aber konnte ich daflr keine der bestehenden Theorien ver=
wenden., Das System Menger's und Bohme-Bawerk's befriedigte
mich nicht mehr ganz. Icﬁ war, dank den beiden Altmeistern,
bereits auf dem Weg. den sie gewiesen haben, weiter geschrit-
ten. Dabei war, was mir an ihrem WErk missfiel, gerade die
Behandlung jener Probleme, bei denen die geldtheoretische Arbeit

Rehandiunx anzusetzen hatte.

Damals herrschte freilich die Auffassung vor, dass die
Geldlehre aus dem Geaammtgefﬁge der nationalokonomischen Proe-
bleme reinlich ausgesondert werden kénne, ja, dass die Geld=-
lehre eigentlich gar nicht in die Nationalokonomie hinein ge=
hore, sondern gewissermassen eine eigene Disciplin bilde.
Dieser Auffassung gemass hat man an den Hochschulen der ;ngel-
sachsischen Lander besondere Lehrkanzeln fgr currency and
banking geschaffen. Doch diese Auffassung war eben falsch}

es war GBNeSOOMG meine Ab'sicht, ihre Unhaltbarkeit aufzuzeigen

und die Geldlehre wieder zur Nationalgkonomle zur&ckzufﬁhren.

Hatte ich in Ruhe arbeiten und mir Zeit lassen konnen,

S0 hgtte ich der Theorie des indirekten Tausches, dieé ich zu



. . . | - 3 53

"schreiben beeonnen hatte, gleich eine Theorie des direkten

Tausches als eraten Band vorausaeachlckt. Doch ich elaubte,
dass ich nicht viel Zeit zur Verfuyung habe. Ich wusste, dasS

wir am Vorabend’ eines grossen Krieges standenj ich wollte mein

L-Buch noch erher vollenden. 50 entschloss ich mich, an einigen

Wenigen Punkten uber das engere‘Gebilde der Geldlehre hinauszu-

gehen, im Ubrigen aber meine Bedenken zur&ckzustellen. Ich

glaube, dass ich meiner Aufgabe auf diese Weise gerecht wurde.

Ich muss &brigens Ausdr&cklléh hervorhebEh;~dass das, was

1ch an Menger und ‘Bohm auszusetzen hatte, weniger das betraf,
Ssle

was sie gesagt haben, als das w5‘7ﬁicht gesapt haben. Ich be=
dauerte, dass sie die unzulangliche Absteckung des-Gebietes’
der Nationalokonomie, dte John Stuart Mill vorgenommen hat,
nicht durch eine bhefriedigendere ersetzt haben. Ich tadelte
es, dass sie,die noch unzulanglichgre Einstellung der mathema-
.tfscheﬁ Natibnal&konomie nicht entsprechend kritisfiert und
durcﬁ,schgffere Herausarbeitﬁng 1hfes eigenen Standpunktes
zuruckgewiesen haBen. ICh fand vor allem, dass th@ in der
Discussion mit Wieser vieles nicht beruhrt hatte, was von .
entscheldender Bedeutung war. | |

Eih Pﬁn”é, den ich in der Geldtheorie nlcht‘mit'still-

B
schwelgen dberpehen konnte, obwohl er der alleemeinen Wert-

+
.lehre angehort, war das Problem der vermeintlichen Wertme s~
sung und das damit zusammenhangende ‘Problem des Gesammtwerts.

Die Auffassung, dass es etwas gebe, was man als Wertrechnung

' po
oder gar als Wertmessung begeichnen konnte, und dass man vom
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bekannten "Wért" einer Teilmenge den "Wert" des Gesammtvdrrates.

oder vom bekannten "Wert® eines Vorrates)den "Wert®von Teilmengen
errechnen kgnnte, musste zerstdrt werden, wenn man Geldtheori&rtreiben '
wollte. Man musste &berhaupt die Hypostasierung des © Wertesﬁ ;

beheben und darlegen;dass;es wohl ein Werten, eine Wertung, ,‘

gibt, déss aber der Ausdruck "Wert" skmawakKXgai sinnvoll nur

zur Bezeichnhng der gewerteten Objékte oder des Ergebnisases

‘elnes Wertungsaktes verwendet werden dérf.

5 gﬁz? habe mich dieser Aufgabe in den ersteﬁ Abschnitten mei~ |
nZﬁﬁ%ﬁgiedigt uhd dabeli besonders die Irrtﬁmef von Irving Fisher
und von Schumpeter zu widerlegen gesucht., Das Buch von Cuhel |
war mir dabei von grossem Nutzen. ber Verfasser ist heute ver=-
gessen, sein Buch ist aberhdlts doch ich bezweifle nicht, dass

e schliesslich in der'Geschichte unserer Wiaéenschaft_den Ehren=

platz erhalten wird, der ihm gebﬁhrt.

Die Lehre von der Bildung und von den Vergnderungen der
Kaufkraft des Geldes nimmt ihren Ausgang von der Mengertschen,K .
Lehre von der Kassenhaltunge. Alles weitere habe ich selbst neu
gestalten mussen. Es ist nicht_meine ABsicht, hier einen Aus=

zug meines Buches zu bringen. Ich will nur einige Bemerkungen dber .. -

das von mir befolgte Verfahren und Uber seine Bedeutung machen.

Ich bediene mich uberall der "Schritt fur Schritt" Methode,
die man heute als "period analysis" oder "process analysis" neu

entdeckt haben will. Sie ist die eingzige zulassige Methode. Ihr | Lo
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'gegenaber erscheint_dér Streit zwinchén short run economics

and long run economigs alsvm&ssigg'jede Analyse fahrt Gber die

wlfkungeq 1n tﬁe‘short runbﬁu dQnIW1rkungan in the long run.

‘Auch die Untafacheidung zwischen Statik und Dynamik wirdkunwe-v_‘

séntlich. ﬁenn'man;keinen,Zustahd,als ﬁnormai" anéieht, wenn

man slch'dessen bewusst Lst,-dass.def Begriff éinés “atatischéﬁ&'

Gleichgebichts® mit‘dem Leben und Handeln, dasAwir.studieren, A

NIlhts iu.tun hatvund'hur ein Gedankenbild'ist,~dessen w1r unsb

bedieﬁeﬁ; um da§.ﬁande1n durch die Vorsfeliung eines zUstandes, 1n '

dem nicht gehandelt wird; beprifflich iu erfa39eﬁ, danh muss mah

erkennen, daas wir immer nur Bewepunpen studioren, niemals aber

elngn»Zustand Lm Gleichgewicht, Die ganze mathematische Na=-

tiohalgkonbmie_hit.1hrenvsch3nén Gleichungen und Kurven ist

eine ungaﬁze Tgndslei. _Der Aufstéllung der Gleichungen und demb

Ziehen der Kﬁrven‘mgssen nichtmathematische'Géqflegghgen vofaus-

gehénzdie Aufatellung'von Gleiéhuugen erweitgrt nieht unsere Kennt-ll

nisse. Jéﬁen praktischgn Zwerken, denen die Gieichungen der

Méchanfk durch die Einse tzung von empirisch ermittelten Konstan-

ten und d§r Uaten eiﬁer ru losenden Aufpabeliienstbar gemacht werden‘j
konnen die Gleichungen der Mathematischen Katallaktik nicht

werxden kon%?ﬁh well es derartige konstante Beziehunpen auf dé%%lﬂiizi?

.Geblete des menschlichen Handelne nicht gibt. | .

Ich habe in meiﬁem=Geldbuche_ke;n.Wort einer Polemik gegen
die méthematlséhe Schule gewidmet, Ich habe die riéhtige'Lehre
'ﬁorgetrﬁgen und darauf‘ve:zichtet,:die Methodg der Machemafiker
zu bekampfen. Ich habe:sélbstzder.Verlockung diderstandbn, den

windigen Begriff “Umlaufsgéschwindigkeit" zu zerfasern. Ich habe
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der mathematischen Nationalakonomie den Todesstoss dadurch ver=-
setzt, dass ich den Nachwels erbrachte, dass Geldmenge und Kauf=
kraft der Geldeinhait nicht verkehrt proportional sind. Durch
diesen Nachweis ist die einzige konstante Bezeichnung, die man
zwischen“gkonomischen Quanten" Qu finden geglaubt hatte, als
durch die Daten jeden einzelnen Falles géingte Vafiable aufge=
zeigt worden, Die Verkehrsgleichungen IRving Fisher's und Gus-

tav Cassel's waren damit ad absurdum gef&hrt.

Die Schritt-f&r-Schritt Analy se kann nicht zeitlos gedacht
werden, Der time-~lag zwischen Ursache und Wirkung wird ihr zu
einer Mehrheit von Zeitdifferenzen zwischen den el lnen auféin-
anderfolgenden erkuﬁgen. Aus der Betrachtung Jbdesew time-lags
gelangt man zu einer pr;zisen Theorie von den sozialen Begleit-

erscheinungen der Vergnderungen der Kaufkraft des Geldes,

Um das, was ich oben Lber meine Einwendungen gegen die
Lehre der beiden Altmeister Menger und thm egesagt habe, n%her
zu erlautern und um an einem konkreten Beispiel den Unterschied

zwischen der alteren und der jéngaren osterreichischen Schule
aufzuzeigen,}muss ich auf Bohm's Stellungsnahmé zu meiner The o=
rie zu sprechen kommen. Menger und thm waren stillschweigend
von der Annahme der Neutralitgt des Ueldes ausgegangen. Sie
hatten die Theorie des direkten Tausches entwickelt und wareﬁ
der Meinung gewesen, dass man am Gedankenbild eines ohne Geld=
gebrauch direkt tauschenden Marktes alle Probleme der national-
okonomischen Theorie restlos losen konne. Nun war diese Auf=-

9
fassung durch meine Lehre von der notwendigen Nicht=Neutralitat
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des Geldes als unhalthar erwiesen, Dach Hshm weinserte sich,
das eingugestehen. ir erhnoh keines tVinwendung gegen die Schlan-
sigkeit des Gedankenganges meiner Schritte-fur-Schritt Analyse}
er bhestritt nicht #%X ihr trgebnis, dass nénitch die Kaufkrafte
ver‘ndcrungen weder gleichzelitizs noch gleichm‘sslg die Preilse
der verschirdenean Waren und Disnstleistungen ver‘hdorn und dass
es unrichtig sei zu behaupten, dass daalnwsvoau" der Preise durch
die Ver:nderungen der Geldmenge ‘Zatcria paribus im glelchen
Vorh:ltnia ver‘ndert werde. Doch er meinte, das ware eben eine
"¥riktionserscheinung®, Die alte Lehre ware “im Principe" riche
tig, sie hehalte ihre volle [Nadeutung fur die auf das “rein
wirtschaftliche ilandeln® gerichtete Analyse. In der ncalit‘t
aber pgebe es wtdarst:nde und Reibungen, die das lrpebnis von
dem theoretisch errechneten abweichen lassen. Ich habe mich
verrsebens bemaht, thm von der Unzul‘sligkalt der ‘erwendung
dieser der Mechanik qntlehntan Metaphern rzu Jbarzouaen. thm
war, wie man aus seiner (liederung der Aufgaben der Preisthe~
ortie in :v:i Toelle erkennt, ganz in der Mill'schen Auffassung

-

befangen Ich h‘tte ithn nur dann aboraeugen konnen, wenn ich
damals schon mit mir selbst sber die Grundprobleme ins Reine
gekommen wgre. Ich stand jadoch selbst noch zu sehr unter dem
Finfluss Mill®*s., firat viels Jahre opztar habe ich thm‘a Lehre
vom "unmittelbaren Tauschvortatil" widerlegen kgnnenf‘.&nd ich
glaube, dass ich mit diesem Auﬁsatz, der nur der Kritik von
Lehren Menger®s und nﬂthhewldmet ist, den bhelden Meiatern ein

Denkmal arrichtet haba, das fhrem Sinne antsprach.

T+T Vgl. Dohm-llawerk, Kapital und Kapitallsmus, J. Aufl. Innabruck
1909, I, S. 35%. p

(»=) VeglJ'ﬁ‘ina Grundprobleme der Nationalokonomie"Jena 1934
S. 163, ff.
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Bekmxwaxry In dem Abschnitt, der sich mit der Gestaltung der
Austauschverhéltniss%zwischen verschiedenen Geldarten befasst,
habe‘ich die unwiderleghare Ricardo'sche Lehre, die von der un=-
haltbaren'"Zahlungsbilanztheorie" zu Unrecht verdrgngt worden .
war, neu zu fassen gesucht, Cassel, der bald darauf die Ri=-
cardo?sche Lehre in unzweckmassiger Formulierung vorgetragen
hat, brachte fur sie die Bezeichnung 'Kaufkraftparitatentheorie'
auf.Man hat sie in den zwanziger Jahren die Cassel'sche Theorie
genannt,wenn man ihr zustimmte, und die Mises'sche, wenn man

sjie ablehnte. Ich wiederholes es ist die Theorie Ricardo's.

Das zweite grosse Problem, das mgin Buch behandelte, war
das der Umlaufsmittel. Ich habe diesen Begriff neu schaffen
missen, um der herrschenden Unklarheit, die mit dem Gebrauch
des Ausdrucks Kredit verbunden war, ein Ende zu machen. Wenn
man nicht zwischen Sachkredit und Zirkulationskredit (Machlup
- sehr geschickt
ubersetzt das Imxximskiizhexrx¥xixx mit transfer credit und
created credit) unterscheidet, kann man nie zu brauchbaren
Resultaten gelangen. Mit dieser Unterscheidung erst schafft

-
man die Voraussetzungen fir eine richtige Kritik def/Uhhre
von der "Elastizitat" der bankm;ssigen Zahlungsmittel und
legt den Weg frei fir die Zirkulationskredittheorie (mone tary
theorie ) des Konjunkturwechsels. Man hat mir die Ehre an-

getan diese Lehre die 6§terreichische Konjunkturtheorie =zu

nennen.

Im letzten Abscnhitt meines Buches war ich darauf bedacht,

die damals allgeméines Interesse erweckenden w;hrungs- und
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bankpolitischen,Ffagen zZu bespiechen; Ich schloss mein Buch
mit dem Hinwels darauf, daaé die herrschenden bankpolitiséhen

Ansichtqn woh1 bald.zu katastrophalen Ereignissen fﬂhren‘kerden.

Mein Buch wurde, wie ﬁicht anders zﬁﬂerwartén war, von den
Zeitschriften dér deutséhen’Stéafswissenschaften in schroffster
Welise abgelphnt. ~ Ich habe mich darum wenig’gekammert._ Ich
wusste, dgss‘méine'Auffassungen sich bﬁld duréhsetzen‘werden.
“Und 1ch sah mit Gr@uen die Katastrophe»die ibh angekﬁﬁdigt hatte,

/]
vor der Tﬁr»stehen.

Neué_Bacher, die von den Kritikern "vernlchtetﬁvwerden,
sind wertvoll und bleibend. WEr nur dé; zu sggeﬁ_hat, was
JgderMann horen will, sollte lieber schweigen. Die Knapp, Ben=
dixen, Liefmann, Diehl, Adolf Wapgner, Bortkiewicz, die man
.damals als "Geldtheorefiker“ in Deutschland feterté, sind heu=

te verachollen.

Der erste Natibnalakonom; ‘der méiner Arbeit,Anerkennuﬁg
zollte, war B. M. Anderson 1ﬁ.561nem 1917 erschienehen Buche
"The Value of ﬁoney." Ich ﬁabe‘dgs Buch erst zwel Jahre sp;-
fer zu Gesichtvbekbmdeng asterrelch stand ja im Krieg gegen

‘die Vereinigten Staaten.,

Je M. Keynes hat meiln Buch im ersten Hefte des "Economic
Journal®, das nach Kriegsausbruch versendet wurde, beaprochen.(‘)
Mr. Keynes spendete dem Buch elniges Lobs ™  the book is not to

be denied considerable'merits,.[..the»book 1s“en11gh£ened"

(*) Vgl. Economic Journal, vol. XXIV,. p. 417 = 419
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~in the high¢s£'degrée:possible;" Doch im Ganien war Mr. Keyhes,
schwer enttauscht, | o '

Mein Buch erschlien ihm “hot'coﬁﬁtructive" und " not Origlnalﬂf
es iéttlno lift' in the book.“ Und er f&gte beit "One closes
the. book, therefore, with a feeling of disappointment, that an-
author so 1nte111gent, so candid and so widely read should,
'after all, help one 80 l;ttle to a clear understanding of the 
fundamenﬁéls of his subject." Sechszehn Jahre spater hat dann
Mr. Keynes eingestanden, dass es um seine’ Kenntnis der deutschen(
- Sprache schlecht bestellthei.m "In German", sagte er, "I can only -
clearly understand what I know alreadyl - 30 that new 1deas -
are apt to be veiled from me by the difficulties of the languﬁge.f')
‘ Es war algo nicht meine Schhld, dass MrQ Keynes‘mein Buchvwedqr -
boriginell noch konstruktiv fand und éass er aus ihm nicht zu

klarem Verstandnis der Probleme gelangen konnte.

VII. DER ERSTE WELTKRIEG.

- Ich habe hier weder vom Kriey noch von meinen pefson-
Lichen Prlebnlsaen im Kriege zu sprechen. ICh befasse mich in
dieser Schrift nicht mit milltarischen Fragen und mit den p011- 

" tischen nur soweii, als es der Zweck der ﬁafstellung unume

ganglich erfordert.'

Vegl. Keynes, A Treatise on Money, London 1930, Vol. I, p. 199
note 2, - .

v,
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Der%fleg kam als Ergebnis der Ideologie, die seit J#hrhunder=-
ten von allen deutschen Mathedern verkundet worden war. Die Pro-
fessoren der Wirtschaftsf;char hatten bel der gelstigen Vorberei-
tung fes Krieges wacker mitgeholfen. Sie mussten nicht erst ume-
lernen, um im "geistigen Leibgarderegiment der Hohenzollern" ihren
Mann zu stellen, Schmoller verfasste das berﬁhmte(janifést der
93 ( 11, Oktober 1914), ein anderer Ordinarius, Schumacher, der
dann nach Berlin als Nacﬁfolger Schmoller's berufen wurde, redi=-
glerte das Annexionsprogramm der sechs Spltzenverbgnde. Sombart
schrieb "Handler und Helden." FRanz Oppenheimer konnte sich in
Auéabelung der "Unkultur" der Franzosen und Englander nicht genug
tun. Man trieb nicht mehr Volkswirtschaftslehre, sondern Kriegs=

wirtschaftslehre.

Auch im Lager der Feinde ging es nicht besser zu. Doch dort
gab es viele, die es vorzogen zu schwelgenj Edwin c nnan sah es

b
als Pflicht der Nationalokonomen an, zu protestieren.

Ich habe in den ersten funfzehn Monaten des Kriegeﬁkaum die
Zkitung lesen konnen. Spater wurde es etwas besser, und am Ende
des Jahres 1917 stand ich nicht mehr im Felde, sondern arbeitete
in Wien in der Kriegswirtschaftsabteilung des Kriegsministeriums,
Ich habe in diesen Jahren nur zwei kleine Aufsatze verfasst. Der
eine, ﬁber die Klassifikation der Geldtheorien, ging sp;ter in die
gweite Auflage der Geldtheorie Uber. Der anderes "Vom Ziel der
Handelspolitik" wurde von mir bei der Abfassung des im Jahre 1919

veraffentlichten Buches"Nation, Staat und Wirtschaft" verwendet.
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Es war eim wissenschaftliches Buch, doch seine Absicht war poli=-

tisch, Ls war ein Versuch, die deutsche und osterrreichische 3ffent-
Meinung der nationalsozialistischen Idee - - sie trug damﬂls noch
keinen besonderen Namen - - abspenstig zu machen und ihr zu em-
pfehlen, den Wiederaufbau durch demokratisch=liberale Politik
anzustreben. Man hat meine Arbeit nicht beachtet, das Buch wurde
kaum gelesen, Doch ich weiss, dass man es spater lesen wird. Die

wenigen Freunde, dle es heute lesen, zweifeln nicht daran,

Gegen Ende des Krieges habe ich in einer nicht fir die Of=
fentlichkeit bestimmten Zeitlachrift, die der Verband osterreichi=
scher Banken und Bankliers fur seine Mitglieder herausgab, einen
kurzen AUFSATZ GBER DIE Quantlt:tstheorie erscheinen lassen, Die
Behandlung des Inflationsproblems wurde von der Zensur nicht gedul-
det., Mein zahmer, akademischer Aufsatz wurde von ihr beanstandet}
ich musste lhnbochmals umarbeiten, ehe er erscheinen durfte.

Im nachsten Hefte gab es auch sofort Erwiderungen, eine davon,
so weit ich mich entsinnen kann, von jenem Bankdirektor Rosen-

baum, der den Federn®'schen Volkswirt finanzierte.,

Im Sommer 1918 habe ich in einem vom ARmeeoberkommando ein-
gerichteten Kurs fir Offiziere, die der Truppe vaterlandischen
Unterricht erteilen sollten, einen Vortrag uber "Kriegskosten-
deckung und Kriegsanleihen" gehalqzyn. Auch da versuchte ich,
den inflationistischen Tendenzen entgegenzutreten. Der Vortrag
wurde nach stenografischer Mitschrift gedruckt, ohne dass mir

die Gelegenheit geboten war, die Korrekturbogen zu lesen.

Die Erfahrungen der Kriegszeit haben meine Aufmerksamkeit
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anf. ein Froblem gelenkt, das mir von Tag zu Tag immer wichtiger
erscheint, ja, das ich als das Heupt-und Grundproblem unserer

Kultur bezeichnen will,

Die grossen Fragen der Wirtschafts-und Sozialpolitik konnen
nur von denen begriffen werden, die die nationalékonomische
Theorie voll beherrschen, Ob Kapitalismus, oh Sozialismus, ob
Interventionismus das geeignete System gesellschaftlicher Koope-
ration darstellt, kann man nur entscheiden, wenn man die schwie=
rigsten Aufgaben der Nationalokonomie zu meistern weiss. Doch
die politische Entscheidung wird nicht von den Nationalakonomen
getroffen, sondern von der offentlichen Meinung, d. he von der
Gesammtheit des Volkesj die Mehrheit bestimmt, was geschehen
soll. Das gilt von jedem System der REgierung. Auch der abso=-
lute Kodonig und der Diktator kdOnnen nur so regieren, wie die ;f-

fentliche Meinung es verlangt.

Es gibt Schulen, die diese Probleme einfach nicht sehen
wollen. Der orthodoxe Marxismus glaubt, dass der dialektische
Prozess der geschichtlichen Entwicklung die Menschheit unbe-
wusstpen notwendigen WEg, d.h. den WEg, der zu ihrem Heil fﬂhrt,
einschlagen lasst. Line andere Spielart des Marxismus meint,
dass die Klasse nie irren kann. Der Rassenmystizismus behauptet
dasselbe von der ‘‘asmsej Die Eigenart der Rasse weiss die rich-
tige “3sung zu finden. Die religidse Mystik -~ « auch dort, wo
sie in weltlichem Gewande erscheint, =z, B, im Fuhrerprinzip o

vertraut auf Gotty Gott werde seine Kinder nicht verlassen und
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durch Offenbarung oder durch die Entsendung von bepnadeten Hir-
t%£¥%§r dem Unheil bewahren. Doch alle diese Auswege verspeert

uns die Erfahrung, die gzeipgt, dass verschiedene Lehren vorge=
tragen werden, dass auch innerhalb der einzelnen Klassen, Ras-
sen uxd Volker Meinungsverschiedenheiten bestehen, dass ver-
schiedene “Anner sich mit verschiedenen Programmen um das Fah-
reramt bewerben und dass verschiadene Kirchen mit dem Anspruch
auftreten, Gotteswort =zu verkunden. Man miisste blind sein, woll=
te man behaupten, dass die Frage, ob Kreditausweltung wirklich
den Zinsfuss dauernd erm;ssigen kann, durch die Berufung auf die
Dialektik der Geschichte, auf das unbeirrbare Klassenbewusstsein,
as

auf die rassische oder vglklsche Figenart, auf Gotteswort oder

auf daQ Gebot eines Fuhrers eindeutigs beantwortet werden kann.

Die Liberalen des 18, Jahrhundnrté waren von einem gren=-
senlosen Optimismus erfillt. Die Manschen sind verniinftig und
darum muss schliesslich die richtige Meinung zum Siege gelangen,
Das Licht wird die Finsternis verdrgngenz die Bestrebungeﬁ der
Finsterlinge, das Volk in Unwissenheit zu erhalten, um es leichter
beherrschen zu kénnen, werden den Fortschritt nicht aufhalten
kannen. -So schreitet die Menschheit, von der Vernunft aufgeklart,
einer immer haheren Vervollkommnung entpgegen. Die Demokratie mit
ihrer Gedanken=Rede-~und Pressfreiheit bietet Gewahr fur den Ere

folg der richtigen Doktrin. Lasst die Massen entscheiden, sie

werden schon die zweckm;ssigste Wahl treffen.

Wir kSnnen diesen Optimismus nicht mehr teilen. Der Gegen-

satz der wirtschaftspolitischen Doktrinen stellt an die Urteils-
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kraft welt schwierigere Anforderungen als die Probleme, die die
Aufklarung im Auge hattet Aberglaube und Naturwissenschaft, Ty=-

rannei und Freiheit, Privileg und Gleichheit vor dem Gesetze.,

Nie Massen mussen entacheiden. tewlas, die Nationalokonomen
haben die Pflicht, ihre Mitbﬁrger aufzuklgren. Doch was soll
~ geschehen, wenn die NationalOkonomen dieser dialektischen Aufgabe
nicht gewachsen sind und von den Demagogen bei den Massen aus-
gestochen werden? Oder wenn die Massen 7zu wenig intelligent
sind, um.die Lehren der Nationalokonomen zu erfassen? Muss man
nicht den Versuch, die Massen auf den richitigen Weg zu fﬁhren,
als aussichtslos ansehen; wenn man dig Erfahrung machen konnte,
dass Manner wie J. M. K®ynes, Bertrand Russell, Harold Laski
und Albert Binstein nationalakonomlschevProbleme nicht zu be-

greifen vermochten?

Man verkennt das, um was es hler geht, wenn man von einem
neuen Wahléystem oder von der Ausgestaltung der Volksbildung
Hilfe erwartet, Mit den Vorschligen zur Abinderung der Wahl-
ordnung will man einem Teil des Volkes die Berechtigung, bel der
Wahl der Gesetzgeber und der Speierung mitzuwirken, einschranken
oder ganz entzlehen, ﬁoch das ware keine Lgsung. Wenn die von
ciner Minderhelt bestellte Riglerung die Maﬁsen,gegen sich hat,
wird sie sich auf die DNauer nicht gzu bshaupten vermggengk,Sie
wird, wenn sie sich welgert, der ;ffentlichen Meinung zu ﬁeichen,
durch eine Revolution gesturzt werden. Der Vorzug der “emokratie

liegt gerade darin, dass sie die Anpassung des Hegierungssystems
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und des Reglerungspersonals an den Willen der offentlichen Mei-
nung in friedlicher Weise ermgglicht und damit den ungestart ru-
higen Fortgang Qer gesellschaftlichen Kooperation im Staate ge-.
w;hfleiatet. Es handelt sich hier ni{th uﬁ ein Problem der De-
mokratie,sondern um weit mehrt um ein Problem, das unter allen

Umstanden und unter jeder denkbaren Verfassungsform auftritt,

Man hat gesagt, dass das Problem in der Volksbildung und
Volksaufklarung lieges Doch man gibt sich argen T;uschungen
hin, wenn man glaubt, dass man durch mehr Schulen und Vbrtrgge
und durch Verbreitung von Bﬁﬂhern und Zeitschriften der richtie
gen Meinung zum Siege verhelfen kann. Man kann auf diesem Wege
auch Irrlehren Anh&nger wérben. Das abel besteht gerade darin,
dass die Massen geistig nicht befahigt sind, die Mittel zu wahe
len, die zu den von 1hnpn angestrebten Zielen fuhren. Dass man
dem Volke fertige Urteile durch Suggestion aufdrgngen kann,'be-
weist, dass das Volk keines selbststandigen Urteils fahig ist.

Das ist gerade das, was diejgrosse Gefahr birgt.

So war auch ich zu jenem hoffnungslosen Pessimismus gelangt,
der schon seit langem die besten Manner Europas erfullte, Wir
"wissen heute von den Briefen Jakob Burckhardts, dass auch die«
ser grosse Géschichtaschreibedsich keinen Illusionen uUber die
Zukunft der europaischen Kultur hingab., Dieser Pessimismus hatte
C“rl-Menger gebrochen und er beschattete das Leben M‘x Webert's,

A

der mir in den letzten “onaten des Krieges, als er ein Semester

. a
an der Wiener Universitat lehrte, ein guter Freund geworden war,

Es ist Temperamentssache, wie man in Erkenntnis einer unabe
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wendbaren Katastrophe lebt., Im Gymnasium hatte ich, dem alten
Humanisten Brauche folgend, einen Vers Virgils zu meiner Devise
erwahlts " Tu ne cede malis sed contra audentior 1to, ! Diesen
Spruch habe ich mir Ain den bodsesten Sfunden des Krieges in Erine
nerung gerufen, Immer wileder hatte es da Situationen gegeben,

" aus denen vernunftige 6berlegung keinen Auswepg mehr zu finden
wusstej doch ein Unerwartetes trat dazwiﬁchen, das die Rettung
brachte, ICh wollte auch jetzt den “‘ut nicht sinken lassen,

Ich wollte alles das versuchen, was der Nationalokonom versuchen
kann., ICh wollte nicht mide werden gu ségen, was ;ch f&r richtip
hielt., So beschloss ich, ein Buch uber den Sozialismus zu schrei-
ben., Ich hatte schon vor dem Kriege‘diesen Plan erwogenj nun wolle

te ich ihn ausfuhren,

VIII. IN DER HANDELSKAMMER.

Bevor ich mit der Beschreibung meiner wissenschaftlichen
Entwickelung fortfahre, muss ich auf meine praktische Be tatie
'gung zu sprechen kommen, Von 190G bis 1938 geharte ich dem Kame
meramte der “Niedersaterreichischen Handels~und Gewerbekammer" an.
(Dexr Name dieser Institution wurde 1920 in "Wiener Kammer fur

Handel X¥&&, Gewerbe und Industrie® peandert)

Die Handelskammern waren in 65terre1ch parlamentagische
Karperschaften, die aus Wahlen allerlUnternehmer hervorgingen und
durch Zuschlage zu den staatlichen Gewerbesteuern,.dle von den
STeuerbehdrden eingehoben und an die FKammern abgeflihrt wurden,

ihre Ausgaben bestritten. Sile waren im REvolutionsjahre 1848

4
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geschaffen worden, um das Parlament und die Regierung in wirte
schaftlichen Frﬁgen zu beraten und einige Verwaltungsaufﬁében
zZu erf&llén. Bié gegen das Ende der siebziger Jahre waren Qie
ziemlich bedeutungslos. In den 80iger und in den nednziger
Jahren fuhrten sie einen = = vergehblichen = « Kampf gegenkdie
von zunftlerischem Geist eiﬁgegebénen Ref@rmén, die dié christ-
lich-soziale Partei‘forderte.und durchsetzte., In dieser ZELL
lag das Schwergewicht der kammeit;tigkeit in den Vollversamm=
lungen und in den Ausschassen der Kammer. Das Sekretariat der

Kammer hatte nur Handlangerdienste zu verrichten,

Mit dem Durchbruch des Interventionismus trat darin ein
radikaler wAndel eines Die Minister und dle Beamten der Ministe;
rien und die Parlamentarier waren durchaus wirtschaftsfremds
sie hatten meist keine Ahnung von der Tragwelte der Massnahmen,
die sie verfﬂgten und wafen nicht einmal imstande, den Geset=
zen, Erlassen und Verordnungen eine Formulierung zu gebén, die

den Beh%rden, die sie ausfuhren sollten, deutlich machen konnte,/
was sie zu tun hatten. Die Nofwendigkeit sachgem;sser Beratung
und st;ndigér Mithrbéit dirch Personen, die die Verhgltnisse
kannten oder in der Lage waren, sich daruber zu unterrichten,
wer unabwelsbar. Die Missgriffe, die sich taglich neu ergaben
und die bosen Folgen dieser Missgriffe wurden von der Presse;
vom Parlaﬁente und vom Kéiaer den Ministern zur last gelegt,
die 1hferseits wieder die Ministerialbeamten verantwortlich

machten., Um dicser Verantwortung zu entgehen, war man gern

‘bereit, sich mit sachkundipgen annern ru beraten.
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Die Sekretgre der Wiener Kammer Rudolf Maresch und Richard
Riedl wussten diese Gﬁnst der VerhAItnisse zu einer Erwelterung
des Einflusses des Kammersekretariats zu nutzen. An der Spitze der
Rasmer stand damals als Prasident,ein weitblickender Mann, Baron
Mauthner, der im Abgeordnetenhause als Obmanh_der nach ihm benanne
teﬁMauthner-Gruppa eine hervorragende Rolle spielte., ( Die Kam=-
mern entsendeten « « bis 1907 = -« ins Abgeordnetenhaus und - =
bis 1918 - « 4in die Landtage besondere Abgeordnete.) Mauthner
stimmte der Erweiterung des Kammersekretariats zu, Mehrere june
ge Volkswirte wurden zu Beamten des Sekretariats bestellt. Der
hervorragendste von ihnen war mein Freund Victqr Graetz, ein
Mann von ungewghnllchen Gaben und festem Charakterj er 1itt,
leider, gerade wepen seines klaren Blicks ganz besonders unter
Jenem Pessimismus, dem alle einsichtipgen M;nner in dleser 7Z°it
verfallen musstens Der Eﬁfolg des neuen furses in der Kammer
war ungeheuerj in kurzer 7Zeit wurde das SEkretariat der Wiencr
Kammer zu einem wichtipen Faktor der w1rtachaftspoiitik. Stiw
ne Bedeutung wucha noch mehr, als unter dem Namen "H*ndelspo-
litische Zéntralételle" eine Organisation geschaffen wurde, an
der alle gsterreichischen Kammern mitwirkten. Viele Provinge-
kammern waren. freilich ganz bedeutungslos, da ihre Sekretare
Nullen waren. Doch die Kammern von Prag, Brﬂnn, Reichenberg,
Ktakau und Triest hattgn in ihrem Sekretariat M&nnef, deren
Mitwirkung ausserordentlich wertvoll war, |

19509 .
Im “ah?ﬂ[ﬁar dle Fortfﬁhrung der Geschafte in der Wiener

Kadmer in Frage gestellt, Maresch war schon vor mehreren Jahe
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, zum
ren in den Ruhestand getreten, Riedl wurde 1309 Vorstand der

handelspolitischen Sektion im Handelsministerium bestellt., Meh~

rere der jungeren Funktionare hatten den Kammerdienst verlassen, ..

um in der Industrie gu arbeiten. Auch Graetz war ausgeschiedcn,
um die Leitung eines grossen Unternehmens zu ubernebmen. Graets

empfahl mich als seinen Nachfolger.

Die Xammer bot mir das einzige Feld, auf dem ich mich in
5sterreich betatigen konnte. Die Professur an einer Universitat
war nir verschlossenj man suchte an den Universit;ten Interven-
tionisten und Sozialisteni wer nicht eliner der drei politischen
Parteisn (Christllich- Sogiale, Deutsch Nationale, Sozial=Demokraw=
~ ten) angehorte, durfte nicht aufreihe Ernennung hoffen. Line
STellung im Staatsdienste habe ich nicht angestrebt. Nach dem
Kriege war mein Anseﬁen als GeldQund Bankfachmann so gross, dass
.manche der Grossbanken mir einen Platz in lhrem Vorstande ein;

rQUmen wdllten. Vor 1921 lehnte ich immer ab, weil man mir

nicht die Zusicherung geben wolltr, dass meine Ratschlgge befolgt

. *
werden wﬁrden. Spﬁter hielt ich alle Banken fur insolvent und

rettunpgslos verloreny die Erelignisse haben mir recht gegeben,

Ich habé mir meine Stellung sclbst neéchaffen.. Ich war
offiziell nie mehr als ein Deamter des Kammersekretariats, das
‘seit 1920 die Bezeichnung Kamneramt fdhrte. Nominell hatte ich
immer einen Vorgesetzten, dem ich unterstellt war, Qnd K;llegen;'
Ich habe auch nie den Wunsch gehabt, die Leitung des Kammeramtes

zu Ubernehmen und einen Tell meiner Arbeitskraft Geschaften bur0=

>
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kratischerkoutine zu widmen., Ich hatte eine unvergleichlich
oder als

Az 4. e
Frossere Siellung als irgend ein Kammerfunktionag irgend ein .
a . : )
Osterreicher, der nicht an der Spitwe einer der srossen politi-

schen Parteien stand, Ich wér der Nationalokonom des Landes, .

Das will nicht sagen, dass das ausgefﬁhrt wurde, was ich
empfohlen habe oder dass das unterblieb, wovon ich abgeraten
hatte. ICh habe, nur von wenigen Freunden unterstatzt, einen
hoffnungslosen Kampf gefuhrt. W¥as ich errreicht habe, war nur,
die hatastrophe hinauszuschieben. Dass es im Winter 1918/1919
nicht gum Bolschewismus gekommen'ist und dass der Zusammenbruch
der Industrie und der Banken nicht schon 1921, sondern erst 1931
eingetreten ist, war zu einem guten Teil der Brfolg meiner fle=-
mﬁhungen. Mehr konnte man nicht erreichen. Mehr konnte 1 ¢ h

Jedenfalls nicht erreichen,

Auch in der Handelskammer geschah gewlss nicht nur das, was
mir richtig schien. Ich habe mich um den reiln barokratischen
Gesch&ftsgang der Kammer nicht gekﬂhmert. Meine pganze Kraft war

auf die entscheidenden wirtschaftspolitischen Fragen konzentriert.

Man hat mir manchmal vorgeworfen, dass ich zu schroff und
intransiegent meinen Standpunkt vertreten hatte und man hat be=
hauptet, 1ch hgtte mehr Adurchsetzen kgnnen, wenn 1ich grgssere

. "
Bereitschalt zu XKompromisasen gegelgt hatte. Der Generalsekretar

des Hauptverbandes der Ssterreichischen Industrie, Gustav Welss

von WEllgnstein, hat mir als alter Freund oft Vorhaltungen

gl
dargber gemachts, Die Kritik war unberechtigt. Ich konntfnur
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dadurch wirken, dass ich die Dinge sc darstellte, wie sie mir
erschienen, Wenn ich heute auf meine DammertAtigkeit zurickblicke,
bed#fure ich eher meine ru grosse Bereitschaft zu Kompromissen
als meine Intransigenz., I war immer bereit in Nebendingen
nachzugeben, wenn Wichtigeres dadurch gerettet werden konnte,
feh habe mitunter das sacrificium intellectus pgebracht in Beriche-
ten, die 1ch.m1t meinem Namen gezeichnet habe, Ausfuhrungen auf=
zunehmen, die meinen Anschauungen nicht entsprachen. Das war
die einzige Méglichkelt um die Annahme des Berichtes durch die
Vollversammlung der Kammeerder -~ Guthelissung durch die 6f—
fentlichkeit zu erreichen. Wenn jemanﬁkinmal die im Druck
veréffentllchten Verhandlungs-=und Geschaftsberichte der Kammer
oder gar die ARchive der Kammer studieren sollte, wird er die
kightigkeit dieser Pehauptung bestatigt flnden;/ Die Bericht®,
Gutachten und Antrgga, die meinen Namen als Berichtersstatter
nennen, habe ich nie als meine Arbelten angesehen, sondern als
Auad:gck der Meinung einer “grperschat:} N fur die ich nur als
ggfgﬁgng fungierte. Ih habe immer einen scharfen Trennungse
strich zwischen meiner wissenschaftlichen und meiner politi-
schen Tgtigkeit gerogens In der Wissenschaft sind Kompromisse
Verrat an der Wahrheit. In der 7idlitik sind Kompromisse un-
entbehrlich, weil ein Lrgebnis oft nur durch Versghnunc wider=
streitender Auffassungen erreicht werden kann. Wissenschaft
ist leistung des Finzelnen und nie einer Kooperation mehrerer,

Politik ist immer Kooperation von Menschen und muss darer oft

S
<

Kompromiss sein,

" I3
Ich war im Usterreich der Nachkriegazeit das nationaloko=-

J‘7/ e ]
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" nomlsche Gewiséen. Nur wenige halfen mir, und alle pplitiﬁchen'

Parteien misstraﬁten mir. Dennoch haben alle Minister und alle

Parteifuhrer mich zu Rate gezogen und meine Melnung hgren_wollen.

- ICh habe ihnen nie meine Meinung aufzudrghgen verSucht. _ICh.habe

nie‘einen Staatsmann o&er‘Politiker aufgesuéht.' Ich-biﬁ nieﬁalé
1n‘der‘lobby des Parlamenﬁs»oder ih”einem Ministerium ersqhié-u

nen,;Wennvman"mich.nicht formell eingeladen hatte; Die Minister
und die ‘artelf&hrér sind weit dfter in meinem.Bﬁrolin dér‘Kam-‘

mer geweéenvals”ich,in ihren Biros.

" Mit meinen Kollegedin der Kammer habe ich gerne zusammene-
gearbeitet, Manche von ihnen waren Manner von hoher LPegabung
und grossen'xenntnlsaen,_die melne Bemﬁhungen nach Erdften fgr-

derten.

Die T&tigkeit in der Kammer hat meinen Gesichtskreis aus-

seﬁordentllch érweitert. Ich hahe sehr viel gesehen, Dassa ich

" heute das Material fur eilne Soziale-und Wirtschaftsgeschichte des

Untargangeé der 5st¢reichischen Kultur gur Hand habe, ist zum

grossten Teil das Ergebnis der Studien, die idh fir die ERledi-

gung meiner Kammerérbeit gemacht habe. Besonders viel habe ich

béi den Relsen gelernut, diﬁmichrin den Jahren 1912 bis i91b

in alle Teile des alten éaterreichischen Staates fuhrten. Ich
soilte‘auf}dieéon‘FAhrtan durch Besuch der Industfiezeﬁtren

die lLage der Iﬁdustrio im Hinblickbauf dig Erﬁcuérung des Zollw-

und'“andelsb%ndnlsses mit Ungarn, die Erstellung einew .aeuen

Taufonomen‘Zolltarifé und den Abschluss neuer Handelsvertrage

kennen lernens
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wendbaren Katastrophe lebt. Im Gymnasium hatte ich, dem alten
Humanisten Brauche folgend, einen Vers Virgils zu meiner Devise
erwahlts " Tu ﬁe cede malis sed contra audentior ito, " Diesen
Spruch habe ich mir in den bosesten Sfunden des Krieges in Erin-
nerung gerufen, Immer wieder hatte es da Situationen gegeben,
aus denen vernunftige bberlegung keinen Ausweg mehr zu finden
wusste} doch ein Unerwartetes trat dazwiﬁchen. das die Rgttung
brachte. ICh wollte auch jetzt den *“‘ut nicht sinken lassen.

Ich wollte alles das versuchen, was der Nationalokonom versuchen
kann, ICh wollte nicht mide werden gzu sagen, was Lch f&r richtig
hielt. So beschloss ich, ein Buch uber den Sozialismus zu schrei-
ben. Ich hatte schon vor dem Kriege diesen Plan erwogenj nun wolle

te ich ihn ausfﬁhren.

VIII. IN DER HANDELSKAMMER,

Bevor ich mit der Beschreibung meiner wissenschaftlichen
Entwickelung fortfahre, muss ich auf meine praktische Betati=
gung zu sprechen kommen, Von 1909 bis 1938 gehorte ich dem Kame
meramte der "Niederosterreichischen Handels-und Gowerbekammer® an.
(Der Name dieser Institution wurde 1920 in "Wiener Kammer fur

Handel XXX, Gewerbe und Industrie" geandert)

Die Handelskammern waren in asterreich parlamentarische
Karperschaften, die aus Wahlen aller Unternehmer hervorgingen und
durch Zuschlage zu den staatlichen Gewerbesteuern, die von den
STeuerbehdrden eingehoben und an die Fammern abgefuhrt wurden,

ihre Ausgaben bestritten. Sie waren im REvolutionsjahre 18438

b #
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geschaffen worden, um das Parlament und die Regierung in wirt-

schaftlichen Fragen zu beraten und einige Verwaltungsaufgaben
zu erf&llen. Bis gegen das Ende der slebrziger Jahre waren sie
ziemlich bedeutungslos. In den 80iger und in den neunziger
Jahren fuhrten sie einen = = vergehlichen = - Kampf gegen die
von zunftlerischem Geist eingegebenen Reformén, die die christ-
}1ch-sozia1e Partei forderte und durchsetzte., In dieser ZLit
lag das Schwergewicht der kammeftétigkeit in den Vollversamm-
lungen und in den Ausschasaen der Kammer. Das Sekretariat der

Kammer hatte nur Mandlangerdienste zu verrichten.

Mit dem Durchbruch des Interventionismus trat darin ein
radikaler Wandel ein. Die Minister und dle Beamten der Ministe=
rien und die Parlamentarier waren durchaus wirtschaftsfremds
sie hatten meist keine Ahnung von der Tragwelte der Massnahmen,
die sie verf&gten und waren nicht einmal imstande, den Geset-
zen, Erlassen und Verordnungen eine Formulierung zu geben, die

den Behzrden, die sie ausfuhren sollten, deutlich machen konnte,
was sie zu tun hatten. Die Notwendigkeit sachgemasser Beratung
und at;ndiger Mitarbeit dirch Personen, die die Verhgltnisse
kannten oder in der Lage waren, sich daruber zu unterrichten,
wzr unabweilsbar. Die Missgriffe, die sich t;glich neu ergaben
und die bSSen Folgen dieser Missgriffe wurden von der Presse,
vom Parlamente und vom Kaliser den Ministern zur Last gelegt,
die ihrerseits wieder die Ministerialbeamten verantwortlich
machten, Um dieser Verantwortung zu entgehen, war man gern

bereit, sich mit sachkundigen Mannern »u beraten.
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Die Sekret;re der Wiener Kammer Rudolf "aresch und Richard
Riedl wussten diese Gunst der Verhaltnisae zu einer LErweolterung
des Einflusses des Kammersekretariats zu nutzen. An der Spitze der
Rawmer stand damals als Prasident ein weitblickender Mann, Baron
Mauthner, der im Abgeordnetenhause als Obmann der nach ihm benann-
tedMauthner-Gruppa eine hervorragende Rolle spielte., ( Die Kam-
mern entsendeten « « bis 1907 -~ - 1ins Abgeordnetenhaus und « =
bis 1918 « -~ in die Landtage besondere Abgeordnete.) Mauthner
stimmte der frweiterung des Kammersekretarliats zu. Mehrere june
ge Volkswirte wurden zu Beamten des Sekretariats bestellt. Der
hervorragendste von ihnen war mein Freund Victor Graetz, ein
Mann von ungeWAhnllchen Gaben und festem Charaktery er 1itt,
leider, gerade wepen seines klaren Blicks gangz besonders unter
Jenem Pessimismus, dem alle einsichtigen Ménner in dieser 7Z“it
verfallen mussten. Der ERfolg des neuen Kurses in der Kammer
war ungeheuerj in kurzer 7Zeit wurde das SEkretariat der Wiener
Kammer zu einem wichtipgen Faktor der Wirtachaftspolitik. 1=
ne Bedeutung wuchs noch mehr, als unter dem Namen "ﬂﬁndelspo-
litische Zentralgtelle" eine Organisation geschaffen wurde, an
der alle 3sterreichischen Kammern mitwirkten. Viele Provinze
kammern waren. freilich ganz bedeutungslos, da ihre Sekret;re
Nullen waren. Doch die Kammern von Prag, Brﬁnn, Reichenberg,
Kbakau und Triest hatten in ihrem Sekretariat Manner, deren
Mi twirkung gussarordentlich wertvoll war.

1909 . :
Im “aﬁ?ﬂ[ﬁar die Fortf&hrung der Geschafte in der Wiener

Kammer in Frage gestellt, Maresch war schon vor mehreren Jah-
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zum
ren in den Ruhestand getreten, Riedl wurde 1909 Vorstand der

handelspolitischen Sektion im Handelsministerium bestellt. Meh-
rere der Jﬁngeren Funktionare hatten den Kammerdienst verlassen,
um in der Industrie zu arbeiten. Auch Graetz war ausgeschieden,
um die Leitung eines grossen Unternehmens zu ubernehmen., Graete

empfahl mich als seinen Nachfolger.

Die Xammer bot mir das einzige Feld, auf dem ich mich in
5sterreich betﬁtigan konnte., Die Professur an einer Universitat
war mnir verschlosseny man suchte an den Unlversit;ten Interven=
tionisten und Sozialisteny wer nicht einer der drei politischen
Parteien (Christllich- Sogziale, Deutsch Nationale, Sozial=-Demokra=
ten) angehgrte, durfte nicht auf eine Ernennung hoffen. Line
STellung im Staatsdienste habe ich nicht angestrebt. Nach dem
Kriege war mein Ansehen als Geld-und Bankfachmann 80 gross, dass
manche der Grossbanken mir einen Platz in ihrem Vorstande eine-
raUmen wollten, Vor 1921 lehnte ich immer ab, weil man mir
nicht die Zusicherung gehen wolltr; dass meine Ratschlgee befolgt
werden wﬂrden. Spgter hielt ich alle Banken fGr insolvent und

rettunpgslos verloreny die Ereignisse haben mir recht gegeben,

Ich haba mir meine Stellung selbst peschaffen., Ich war
offiziell nile mehr als ein DBeanter des Kammersekretariats, das
seit 1920 die Bezeichnuug Kammeramt fiuhrte. Nominell hatte ich
immer einen Vorgesetzten, dem ich unterstellt war, und K.,llegen,
Ich habe auch nie den Wunsch gehabt, die Leitung des Kammeramtes

zu ﬁbernehmen und einen Tell meiner Arbeitskraft Geschaften barO-

£6
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kratischerkoutine zu widmen, Ich hatte eine unvergleichlich
oder als

A L A
grossere S ellung als irpend ein Kammerfunktionag irgend ein

3]
Osterreicher, der nicht an der Spitwe einer der grossen politi-

schen Parteien stand. Ich wér der Nationalokonom des Landes,

Das will nicht sagen, dass das ausgefdhrt wurde, was ich
empfohlen habe oder dass das unterblieb, wovon ich abgeraten
hatte. ICh habe, nur von wenigen Freunden unterstﬁtzt, einen
hoffnungslosen Kampf gefﬁhrt. Was ich errreicht habe, war nur,
die batastrophe hinauszuschieben. Dass es im Winter 1918/1919
nicht zum Bolschewismus gekommen ist und dass der Zusammenbruch
der Industrle und der Banken nicht schon 1921, sondern erst 1931
eingetreten ist, war zu einem guten Teil der Brfolg meiner fHe-
mﬁhuneen. Mehr konnte man nicht erreichen. Mehr konnte i1 c¢c h

Jedenfalls nicht erreichen.

Auch in der Handelskammer geschah gewlss nicht nur das, was
mir richtig schien. Ich habe mich um den rein bgrokratischen

Gesch&ftsgang der Kammer nicht gekﬂmmert. Meine ganze Kraft war

auf die entscheldenden wirtschaftspolitischen Fragen konzentriert.,

Man hat mir manchmal voregeworfen, dass ich zu schroff und
intransigent meinen Standpunkt vertreten hatte und man hat be-
bauptet, ich h;tte mehr Adurchsetzon kﬁnnen, wenn ich grgssere

"
Bereitschaft zu XKompromissen gegzelget hAtte., Der Generalsekretar

des Hauptverbandes der 3sterreichischen Industrie, Gustav Weiss

von nglenstein, hat mir als alter Freund oft Vorhaltungen

"
daruber gemacht. Die Kritik war unberechtigt. Ich konntfnur

57
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dadurch wirken, dass ich die Dinge sc darstellte, wie sie mir
erschienen., Wenn ich heute auf meine bammertatipgkeit zurdckblicke,
bed#iure ich eher meine ru grosse Berettschaft zu Kompromissen
als meine Intransigenz, I war immer bereit in Nebendingen
nachzugeben, wenn Wichtigeres dadurch gérettet werden konnte,
fch habe mitunter das sacrificium intellectus gebracht in Berich-
ten, die 1chAmit meinem Namen gezeichnet habe, Ausfuhrungen auf=
zunehmen, die meinen Anschauungen nicht entsprachen. Das war
die einzige Maglichkeit um die Annahme des Berichtes durch die
Vollversammlung der Kammervoder - o » Gutheissung durch die 6f—
fentlichkeit zu erreichen. Wenn jemanqkinmal die im Druck
versffentlichten Verhandlungs=-und Geschaftsberichte der Kammer
oder gar die ARchive der Kammer studieren sollte, wird er die
kightigkeit dieser Pehauptung best;tigt finden;/ Die Berichtb,
Gutachten und Antrgge, die meinen Namen als Berichtersstattor
nennen, habe ich nie als meine Arbelten angesehen, sondern als
Auadigck der Meinung einer “grperschaf:} ’ fur die ich nur als
ggﬁgﬁgng funglierte., Ih habe immer einen scharfen Trennungs-
strich zwischen meiner wissenschaftlichen und meiner politi-
schen Tgtigkeit gerogens In der Wissenachaft sind Kompbromisse
Verrat an der Wahrheit. In der 7idlitik sind Kompromisse un=
entbebrlich, weil ein Ergebnis oft nur durch Versohnung wider=-
streitender Auffassungen erreicht werden kann., Wissenschaft
ist Leilstung des Einzelnen und nie einer Kooperation mehrerer,
Politik ist immer Kooperation von Menschen und muss daber oft

s

Kompromiss sein,

n i
Ich war im Usterreich der Nachkriegazeit das nationaloko=-

5‘7/ b ]
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nomische Gewissen. Nur wenige halfen mir, und alle politischen

Parteien misstrauten mir. Dennoch haben alle Minister und alle
Parteifﬁhrer mich zu Rate gezogen und meine Meinung horen wollens
ICh habe ihnen nie meine Meinung aufzudrgngen versucht. ICh habe
nie einen Staatsmann oder Politiker aufgesucht. Ich bin niecmals
in der lobby des Parlaments oder in einem Ministerium erschie-
nen, wenn man michlnicht formell eingeladen hatte. NDie Minister
und die rarteiﬁ”xhrer sind weit dfter in meinem Bliro in der Kam=

mer gewesen als ich in ihren Buros.

Mit meinen Kollegeﬂin der Kammer habe ich gerne zusammen-
gearbeitet, Manche von ihnen waren Mgnner von hoher “egabung
und grossen Kenntnissen, die melne Bemﬁhungen nach Krdften fdr=-

derten,

Die Tgtigkeit in der Kammer hat meinen Gesichtskrels aus-
serordentlich erweltert, Ich habe sehr viel gesehen., Dasslich
heute das Material fgr eine Sozial-und Wirtschaftsgeschichte des
Untergangeé der 0stcreichischen Kultur zur Hand habe, ist zum
grossten Teil das Ergebnis der Studien, die idh fir die ERledi-
gung meiner Kammerarbeit gemacht habe. Besonders viel habe ich
bei den Reisen gelernt, diemich in den Jahren 1912 bis 1914
in alle Teile des alten osterreichischen Staates fuhrten. Ich
sollte auf dleson Fahrten durch Besuch der Industriezentren
die Laze der Industrioe im Hinblick auf die Erheuerung des Zoll-
und “Yandelsbundnisses mit Ungarn, die Erstellung eines .aeuen
autonomen.ZOlltarifs und den Abschluss neuer ﬁandelsvertr&ge

kennen lernene.
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Das Hauptgeblet melner Betgtigung in der Kammer waren nicht
die handelspollti;chon Probleme, sondern die der Finanz, W:hrungl-
Kredit-und STeuerpolitik. Daneben musste ich immer wieder be=-
sondere Aufgaben Lbernehmen. So war ich in der Zeit vom Abschlusse
des Waffenstillstandes pis gur Unterzeichnung des Friedens von
Saint Germain Referent fﬁr die finangziellen Fragen im Aussen-
amte, Spﬂter, als die Bestimmungen des Friedensvertrages durche
gefﬂhrt wurden, war iéh ILelter des mit der Abwicklung der Vore
kriegsschulden befassten Abrechnungsamtes, 1In dieser Funktion
habe ich eine Ungzahl von Verhandlungen mit den Vertretern der
ehemaligen Gegner fuhren mussen. Ich war osterreichischer De-
leglerter bei der Internationalen Handelskammer und Mitglied
vieler internationaler Kommissionen und Ausschusse, deren un-
losbare Aufgabe war, in einer von Volkerhass und Vorberei tung
zum Volkermord erfullten Welt fur friedlichen Austausch von

i
Gutern und Diensten gzu sorgen.

Ich habe 1926 das 6sterreichische Institut fur Kon junkturfior-
schung gegr&ndet. ICh habe = = mit Dollfuss und dem Sekreégr
der Arbeiterkammer Palla « « dem dreigliedrigen Redaktionskom-
mittee der Wirtschaftskommission angehgrt, das im Jahre 1930
unter Mitwirkung des Professor Richard Schuller einen"Bericht
uber die wirtschaftlichen Schwierigkeiten 6sterreicha" vergf-

fentlichte,

Es ist fur den Zweck dieser Ausfuhrungen nicht notwendig,

noch mehr uber die vielseitige Tgtigkeit zu sagen, die in der
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Kammer meine Zeit in Anspruch genommen hat, Es war @88 harte
Arbeit, und viel unnutzer Kleinkram hat mich oft;schwer belas=
tet. Doch das ist uninterressant. Ich will nur von den poli-
tischen Zielen sprechen, die meiner Arbeit die Richtung ge=-

wiesen haben,

Meine politische Bet;tigung in den Jahren 1918 - 1934

zerfiel in vier Abschnitte,

In der ersten Periode, die vom Zusammenbruch der Monarchie
im Hewbst 1918 bis zum Herbst 1919 wéhrte; war die wichtigste
Aufgabe die ich mir gesetzt hatte, die Verhinderung des Bolséhe—
wismus, Ich habe schon erzahlt; wie mir das durch Einwirkung
auf Otto Bauer gelang. Dass es damals in Wien nicht zum Bol=-
schewismus gekommen ist: war eingzig und allein mein Erfolg,
Nur wenige Leute hatten mich im Lampfe untarntﬁtut und deren
filfe war ziemlich wirkungslos. Bauer habe ich allein von der
Idee, den Anschluss an Moskau.zu suchen, abgebracht. Die ra-
dikalen jungen Leute, die Bauer's Autorit;t nicht anerkannten
und gegen den Willen der Parteileitung auf eigene Faust vor-
gehen wollten, waren so unerfahren, unf&hig und von gegensei=
tiger Eifersucht erf&llt, dass sie nicht einmal einen halbwegs
arbeitsfahigen Parteiverband der Kommunisten gr&nden konntens
Die Entwicklung lag in der Hand der F&hrer der alten sozial=-

demokratischen Partei. In diesem Kreis hatte Bauer das letzte

Wort zu sprechen,

Als dlese Gefahr uberwunden war, richtete ich alle meine
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Anstrengungen darauf , der Inflation ein Ende zu setzen., In die~
sem “ampfe hatte ich einen ausgezeichneten Kampfgenossen gefun-
den, Wilhelm Rosenberg war ein Schﬁler Carl Menger's und war
einem alten lLehrer in treuer Freundschaft verbunden gewesen. Er
war ein scharfer Denker, ein vorzuglicher Nationalokonom und

ein brillanter Jurist, Im ‘Anwaltsberufe hatte er sich so her=-
vorgetan, dass man ihn in allen schwierigen Fragen geschaftlicher
und finanzieller Natur zu Rate zoge Er genoss das hochste Ane
sehen als "Fachmann" ih Finanzfragen und war bereit dieses Pres-

tige im Kampfe pegen die Inflation einzusetzen.

Wir habén drei Yahre lang gekampft, ehe wir unser Ziel:
Wiederherstellung des Gleichgewichts im 6ffentlichen Haushalt
und Einstellung der weiteren Vermehrung der Banknofen, erreicht
hatten. Es war ganz allein unser Verdienst, dass die Jster-
relchische Krone beim Kurse von lbboq Paplerkronen gleich ei-
ner Goldkrone, und nicht bei einem hdheren S{nnde des Disajio
stabilisiert wurde. Doch das war nicht der ERfolg, den wir

‘angestrebt hatten.

Wenn wir nicht unsere leidenschaftliche Agitation gegen
die Fortf&hrung der Defigit-und Inflationspolitik aﬁfgenom-
men h;tten, ware wahrscheinlich schon im Anfang des Jahres 1922
die Krone auf den millionsten oder milliardsten Teil ihrer Gold~-
paritat von 1892 gefallen. Wahrscheinlich ware es dann keiper
Regierung mehr msglich gewesen, die Ordnung aufrechtzu halten.
Fremde Truppen h;tton das Land besetzt und die Machte hatten

einen neuen Staat aufbauen mussen. Diese Katastrophe ist vere-
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mieden worden. Eine gsterreichische Regierung hat das Defigit
beseitigt und die Krone stabilisiert, Die 3aterretchlache Uéh-
rung ist nicht =« = wie die deutsche wﬁhrung 1923 = =« zusammenge-
brochen, Es ist nicht zudKatastrophenhausse gekommen., Doch das
Land hat jahrelang die zerr&ttenden Wirkungen fortschreitender
Inflation ertragen mussens Sein Bank-und Kreditsystem und sein
Versicherungswesen hatte Wunden erlitten, die nicht mehr geheilt
werden konnten, und der Kapltalsaufzehrung konnte nicht mehr
Einhalt geboten werden, Wir haben zu viel Widerstand gefundeng
wir haben zu spgt gesiegt. Unser ®jeg hat den Untergang um meh-
rere Jahre verzggert, doch er hat Osterreich nicht mehr retten

4
konnens

Rosenberg und ich haben uns daruber keinen Illusionen hin=
gegeben., Wir wussten, wie es in Wahrheit um diese Sanierung
bestellt ware Der Pessimismus der Hoffnunslosigkeit, das Los
aller Sehenden in 6sterreich, warf meinen Frehnd nieder. Nicht
allein der Schmerz uber den Yerlust seines einzigen Sohnes, die
Erkennfnts, dass alle Plage und alle Arbelt in Wien aussichtslos

waren, hat ihn in den Tod getrieben.

Der ERfolg im Kampfe um die Sanierung des Staatshaushaltes
kam so spgt, well es uns nur langsam gelang, die christlich-eocziale
Partei von der Notwendigkeit der Beseltigung der Zuschusse zu
3berzeugen, die der Staat leistete, um die rationierten Lebens-
mittel im Eimzelverkauf =zu verbilligen. Im Haushalt der Ver-
braucheqspielte diese Verbilligung nur eine geringe Rollej dage=-

gen machte sie die Wiederherstellung des Gleichgewichts im Staats-

6/
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haushalte unmSglich. Es gelang uns, dank der Unterst;tzung von
Welss=Wellenstein, die Grossindustrie zu bewegen, den Gewerk-
schaften fﬁr den Fall der Einstellung der Labensmittelzuschasse
Konzessionen zu gevghren. Dass die Gewerkschaften hinter dem
Rucken der sozialdemokratischen Parteileitung unserem Plane zu=-
stimmten, war ein schwerer Ychlag fur die politischen Fuhrer der
soglaldemokratischen Partei. Um die Verhandlungen zu stgren,
eriff Bauer zu einem verzwelifelten Mittel. Am l. Dezember 1921
drangen die "Ordner", die sozialdemokratische Parteitruppe,; in
die innere Stadt ein und planderten und demolierten alle Einzel-
handelsgeschafte. Die Polizei, entschlossen politisch "neutral"®
zu bleiben, hinderte sie nicht. Doch die offentliche Meinung
nahm in den n;chsten TAgen gegen diese Taktlk Stellung. Die
Sozialdemokraten mussten zurﬁckweichen, und die Verhandlungen

mit den Gewerkschaften nahmen ihren Fortgang.

Man darf des Verdienst, das  sich der Fahrer der christlich
sozialen Partei, Professor Seipel, damals erworben hat, nicht
unterschatzen. Seipel war so wirtschaftsfremd, wie es nur ein
Kleriker sein konnte. Er sah in der Inflation ein Gbel, doch er
war im Gbrlgen finanzpolitisch ganz unbewandert. Wir = -« Rosen-
berg und ich - =« haben uns verpflichtet gef&hlt, ihn darauf aufe..
merksam gzu machen, dass die Stabilisierung der W;hrung nach eini-
ger'Zeit die Folgen der Inflation in der "Stabilisicrungskrise®
zu Tage treten lassen wird, Wir erklgrten ihm, dass die of=
fentliche Meinung nicht die Urheber der Inflation, sondern ihre

u
Bekampfer verantwortlich machen werde dass die Inflations—Hausse

02
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durch eine Depression abgelost wurde. Die christliche-soziale

Partel werde daher nicht Dank, sondern eher Undank ernten.

Seipel hat uns unsere Aufrichtigkeit hoch angerechnet. Eine nutz-

liche und notwendipge Massnahme, meinte er, misse ergriffen werden, auch

wenn sie der Yartei schaden kgnnte. Der Staatsmann unterscheide

sich vom Demagogen dadurch, dass er das Richtige dem was Beifall

finden w&rde, vorzieht., Es gab in gsterreich nicht viele Politi-

ker die so dachten. I'h habe die hgchste Achtung fur den vore

nehmen und lauteren Character dieses edlen Priesters empfunden,

dessen Weltanschauung und Lebens;uffasaung mir fremd blieben,

Er war eine grosse Persdnlichkeit.

Seipel's Weltunkenntnis hat seiner Politik leider schwer
geschadet, Er hat die Korruption der christlich-sozialeﬂ und
deutsch~nationalen Parteimgnner, die seine Mitarbelter waren,
einfach nicht gesehen. Er hat nicht bemerkt, dass seine Parteil-

freunde nur an persgnllche Bereicherung dachten,

Diese Parteifreunde, vor allem der Abgeordnete und Anw@Z}t

Victor Klenbgck, der spAter Finanzminister und dann Prgsident

der Nationalbank wurde, hatten Séipel mit Gottfried Kunwald in
Verbindung gebracht., Kunwald, der Sohn eines hochangesehenen

Wiener Anwalts, war von Geburt an ein Krappel. Er konnte nur

mﬂhsam wenige Schritte machen, um von einem Zimmer ins andere

zu humpeln. Er bedurfte standig der Pflege und Wartung. Er

musste immer von zwel kr&ftigen Mannern begleitet werden, die

ithn aus dem "agen heben,.zurGthragen und die Treppen hinauf N

und hinunter helfen mussten. Alle diese Hemmnisse tapfer
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Gh@ywindend,hatte Kunwald seine Studien vollendet und das

Doktorat der Ri%ﬁe erworben. Die Al vokatur blieb ihm ver-

schlossen, da sein karperllcher Zustand ihm nicht gestattete,

die vorgeschriohena'einj;hrige Gerichtspraxis zu vollstrecken.

Er betatigte sich jedoch in der AYvokaturskanzlei, die sein

Vater gegrﬁndet hatte und sein Schwager fortf&hrtv. Da er

ein ausgezeichneter und

kenntnisreicher Jurist war, hatte

er eine zahlreiche Klientel,

Kunwald war sehr belesen, doch er konnte nicht nation-

algkonomisch Aenkens FEr sah die wirtschaftlichen Probleme

immer nur mit den Augen

fen soll, Er war ein Gepner der inflation, weil er die Zar=-
rattung der Wirtschaft, die sie bewirkte, als Jurist erkannt
hattce Als Rosenberg und ich den Kampfl pepen die Inflation

eroffnet hatten, war er bereit uns auf seine Art zu ﬁnter—

stﬁtzen.

Kunwald genoss das

von christliche-sozialen

denen er in schwierigen

ischen Rat beigestanden

des Juristen, der Vertrgge entwere=

unbegrenzte Vertrauen einer Anzahl
Politikern und einiper Bankiers,
Angelegenheliten mit seinem juriste

war. Die Geschafte dieser Freunde

Kunwalds waren nicht immer 01nwahdfre1. NDiese christlich-

sozialen folittkerhﬁtzten thre S%allung im offentlichen Le=-

ben rﬂcksichtslo- aus,

Sie verschafften ~ - gegen Vergé-

L
tung = « Kommissionen aller Art, sie unterstutzten die Bew

werbung um offentliche Auftrgge, sie ubten Protektion bheld

allen Behorden und dgl.

In der Inflationszeit batten sie

3
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auf diesen Wegen viel verdienti sie fﬁrchteten, dass die Sta-

bilisierung 1ihre Interessen gof&hrden werde, Kunwald klarte
sie daruber auf, dass die Inflationshausse auf jeden Fall
baj}d ein Ende finden w&rde;er deutete ihneén zugleich an, dass
e fur sie auch nach der Stabilisierung Verdlenstmgglichkel-

tem finden werde,

Als es Rosenberg und mir gelungen war, SEiptel und sei-
ne Partei f&r die Stabilisierung zu gewinnen, wahlten sie
Kunwald zu ihrem Vertrauensmann fﬁr die Durcthhrung der er-
forderlichen Massnahmen, Kunwald war der Aufgabe durchaus
gewachsen, Wir haben mit ihm im Gangzen gut zZusammen arbei-
ten k%nnen. Er hat sich damals ausgezeichnet bew;hrt. Erst
in spateren Jahren wurde Kunwalds Eh&luss unheilvoll. Kun=
wald hatte zur Zeit des Kampfes um die Stabilislerung damit
begonnen, einen Kreis von Bankiers, Ministerialbeamten und
christlich=-sozialen Politikern um sich zu versammeln, mit
denen er eine Art finaiﬁolitischeﬂ-Seminars 7bh1e1t. Diese
Einrichtung behielt er auch spgtar bei. Dic vornehmste
Aufgabe dieses Unterrichts war die Widerlegung oder Ab-
schw;chung meiner Kritik der herrschenden interventionisti-
schen Wirtschaftspolitik, FEs ware gar nicht so arg, wie ich
es dafstelle; Osterreich mache wirtschaftliche Fortschritte
und es konne keine Rede davon sein, dass die interventionis-
tische Wirtschaftspolitik nichts anderes beﬁirke als Kapi-

talaufzehrung.

Ich weiss bestimmt, dass Kunwald nicht guten Glaubens
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war, wenn er dlese optimistischen Auffassungen vortrug. Er
hat die Lage der Banken und der grossen Industrieunternehmungen
richtig beurteilt, und er hat auch mitunter Russerungen ge=
macht, die nicht weniger pessimistisch wearen als meine. Doch
er glaubte, daas saein Einfluss bei den Ministern leiden wﬁrde,
wenn er ihnen den wabren “Achverhalt ungéZ}chminkt darlegsen
wurde . Auf diesem Einfluss aber beruhte sein Einkommen als
Anwalt und finangieller AGent, der seinen Klienten Konzessi-

1]
onen und andere Begunstigungen verschaffte,

£s war auaserordentlich schwer, “unwalds ung&nstigem
Einfluss entgegenzutreten,s In der 6ffentlichke1t durfte man
diese Dinge nicht frei er&rtern, da man den Kredit der oster=-
reichischen Wirtschaft schonen musste., Es w;re sehr leicht
gewesen, Jie Tatsachen so darzustelden, dass jedermann die
Notwendigkeit‘dle Politik der Kapitalaufgzehrung aufzugeben,
hgtte einsehen missen., Doch dann hgtta man den Kredit der
Banken im Auslande untergraben und die sofortice Bankrotte
erklgrung der Banken unvermeidlich gemacht. Ich war d”her
gengtigt. mir in den Bomﬁhungen einen WEchsel der Wirtschafts-
politik herbeizufﬁhreh, besondere Beschrankungen aufzuerler-
legen, um die Offentlichkeit nicht zu beunruhigen und den
Kredit der Banken und der Industrie nicht zu erscﬁzﬁttern.
Diese Rucksichtnahme hat mein Verhalten in der dritten Pe-
riode geleltet, die von dér Valutastabilisierung im Jahre
1922 bis zum Zusammenbruch 5ér treditanstalt im Frﬁhjahr

1931 reichte., Je schlimmer die lLage durch das Andauern der
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verh;ngnisvoller Politik wurde, desto grgsser wurde die Gefahr
einer Kreditkrise und desto wichtiger wurde es, das flusland
nicht zu beunruhigen. Nach dem Zusammenbruch der “odenkredit-
anstalt im Jahre 1929 habe ich selbst angeregt, in London eine
Ausstellung von graphischen Darstellungen der Fortschritte,
die die Produktion in ésterreich seit 1922 gemacht hatte, zu
veranstalten. Dass diese Fortschritte nur sehr problematisch
waren, war sowohl mir als auch Hayek, der als Leiter des

Kon junkturforschungsinstituts die Tafeln ausgearbeitet hatte,
klar. Doch den herrschenden merkantilistischen Anschauun-

gen erschienen sie als Fortschritte .Ich konnte kein Arg da-
rin erblicken, wenn man sie dem Auslande vorf&hrte. Die Ta=-
bellen haben nur Zahlen verwendgt, die statistisch einwandfrei

waren.

Ich habe bei aller R&cksichtnahme auf die kreditpoli-
schen Bedenken niemals eine schénf;rberische Darstellung
der Verhhltnisse gegeben oder die Unterﬁrﬁckung oder gar Ver-
fglschung der statistischen Materialien geduldet. Fur die
fruher erw;hnte Wirtschaftskommission habe ich beim Kon-
junkturforschungsin$titut eine Untersuchung uber die Kapital-
aufzehrung angeregt. Als die Redaktionskommission die Er-
gebnisse dieser Erhebungen in ihrem Bericht veroffentlichen
wollte, erhoben die Banken Einsprache. Ich habe damals schon
gewusst, dass die grosse Bankenkrise unmittelbar vor der
T%r steht und wollte alles vermeiden, was ihren Ausbruch

beschleunigen konn €. Die Bedenken der Banken waren

G

¢<~



84

A/ %’“Mf’z

unberéchtigt. Aber ich gab meine Zustimmung,ﬁﬂhss die Ver-

3ffentllchung dieser Erhebung weder duréh die Wirtschaftskom=-

mission noch durch das Konjunkturinstitut erfolgen sollte,
sondern vom Leiter des Instituts, Oscar Morgenstern, unter

seinem eigenen Namen,.

Die Arbelt, die ich in dieser dritten Periode meiner
politischen Wirksamkeit im Nachkriegs-gsterreich zu leisten
hatte, war noch mehr Kleinarbeit als in den beiden frdheren
Abschnitten, Es war XKleinarbeit in t;glichom Kampf gegen
Unwiaseﬁheit, Unfghigkeit, Indolenz, Bosheit und Korruption.
Ich stand in diesem Kampf nicht allein. Liebe gute Freunde
halfen mir, vor allem Siegfried Strakosch von Feldringen,
Gustav Weiss von Wellenstein und Victor Graetz. Ganz bei%pers
wertvoll war fir mich die Unterstitzung, die mir meine Mit-
arbelterin in der Kammer, Therese Wolf-Thieberger, zuteil
werden liess, Ihre ausserordentliche Intelligenz, ihre Un-
verdrossenheit in der Arbeit und ihre personliche Tapferkeit

haben mir Gber schwere Stunden hinweggeholfen.

In all diesen Jahren hat das Schlagwort von der "Lebens=
unfghigkeit“ asterreichs verderblich gewirkt. In und ausser=-
halb 6sterre1chs war jedermann davon ﬁberzeugt, dass 6ster-
reich nicht "lebensf;hig" sel. Ein "kleines" Land kgnne
nicht aolbststandig bestehen, besonders dann nicht, wenn es
wichtige Rohstoffe aus dem Auslande einfghren misse. Daher

-~
m&s§§e Osterreich den Anschluss an ein grgsscres Wirtschafts=
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gebiet suchen, d. h. den Anschluss an das deutsche Reich,

Ausserhalbdb Ssterreichs wurde diese Auffassung auch von
den Kreisen geteilt, die in dem Friedensvertrag von St. Germain
das Anschlussverbot eingefﬁgt hatten, Um Baterreicha weltere
politische Unabh;nglgkeit zu ermgglichen, empfahlen diese
Kreise besondere wirtschaftliche Privilegien. Die Geﬁ&hrung
der V&lkerhuhdanleihe zur Durchfﬁhrung der S“ipeltschen Sanie=-
rung im Jahre 1922 erfolgte in diesem Sinne. Bsterreich hat
damals keine ausw;rtige Anleihe ben%tigt. Was es benatigte,
war ein auslandischer FinaiFommlssar. Die REglierung musste
die MSglichkeit haben, das Odium, das dem Veto gegen Ausga-
bensteigerung anhaftet, auf einen Auslander abwalzen zu konnen.
Der Volkerbund bestellte zum Finanzkommissar einen unwissen-
den, taktlosen und arroganten Hollander namens Zimmermann.

Die Geschafte besorgte in seihem Namen ein Beamter des Finangz-
ministeriums, Hans Patzauer., Patrzauer war ein hervorragend
begabter, charakterfester und kenntnisreicher Mann, der sei-
ner Aufgabe durchaus gewachsen war. Er ist, noch nicht funf-
zlg Jahre alt, kurze Zeit vor dem Ablauf der Mission Zimmer-
manns gestorben. Wie notwendig diese finanzielle Bevormun-
dung des ;sterrelchischen Staates war, beweist der Umstand,
dass die Regierung schon wenige Stunden nach ihrer Beendigung
die Garantie f&r die Verpflichtungen einer insolvent gewor-
denen Bank, der Zentralbank deutsgher Sparkassen, ube rnom-

men hate.

Abgesehen von der Bewllligung dieser Anleihe und einer
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weiteren im Jahre 1932 haben die Westmachte jJedoch nichts getan,
um 6sterreich zu fdrdern. Als die Nationalsozialisten der oster=
reichischen Holzausfuhr nach dem deutschen Reich Schwierigkei-
ten in den WEg legten, b@mihte man sich vergebens, die franzosi-
sche Regierung zu veranlassen, zollpolitische Erleichterungen

f&r die Ausfuhr von Holz nach Frankreich zu gewahren.

Die Legende von der Lebensunfﬁhigkeit 6sterreicbs war im
den Augen der Déutsch-Nationnlen, die sich seit dem Untergange
der Monarchie als Grossdeutsche bezeichneten, ein durchschlagen-
des ARgument zu Gunsten des Anschlusses. Fg; die Christlich-
Sozialeny, die nur zum Scheine fﬁr den Anschluss waren und alles
taten, um ihn zu verhindern, war sie ein bequemes Mittel, um
alle Versuche die Wirtschaftspolitik in vernﬁnftige Bahnen zu
lenken, zu sahotieren. Wir sind ja, sagten sie, ohnehin lebens=-
unfﬁhig; es ist also zwecklos, nach einer Wirtschaftspolitik
Umschau zu halten, die unseren Staat lebensfahig machen konnte .
Es wurde geradezu als unpatriotisch angesehen, Reformen vorzue
schlagen, die die wirtschaftliche l.age verbessern sollten. Die
Theorie von der Legensunfahigkeitgalt als das wichtigste Aktivum
der Aussenpolitik; mit ihrer Hilfe, dachte man, werde man von
den Westmachten Beganstigungen aller Art erlangen konnen. Wer
diese Lehre offentlich kritisierte, wie ey z. B, Friedrich Otto

Hertz tat, erschien daher als ein Verrater.

Es ist nicht n%tig, die Unhaltbarkeit der Lehre von der

Lebensunfghigkeit kleiner Staaten aufzurzelgen. Ich will nur

¢ Z
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darauf hinweisen, wie widerspruchsvoll die Berufung auf die ver=
meintliche Lebensunf&higkeit im “lunde der regierenden Schutze
zollner war. Neuaﬁgrrreich's Industrie hatte unter der Auflosung
des Zollgeblets der alten Monarchie weniger zu leiden gehabt,
als die Industrie der Sudetenlander. Sgit 1918 hatten manche
osterreichische Industrien, vom Drucke der sude tenlandischen Kon-
kurrenz befreit, ihre Produktlon stelgern pnnen. Andere Indu=
o oy J2plik
strien - = 2z, B. d&o—Zunkacindu.trﬁe/vvaren in Osterrreich neu
eapstanden. Im alten Zollgebiet hatte die neuosterreichische
Landwirtschaft gegenﬁber der ungarischen Landwirtschaft einen
schweren Stand. Nun konnte sie, dank einer prohibitiven Handels-
politik, ihre Produktion betrachtlich erweitern. Dass 6sterroich
Kohlen einf&hren musste, war bei der ungﬁnatigen Gestaltung des
Kohlenmarktes. kein Nachteil.' ﬁberhaupt muss man beachten, dass
in der Depression, die 1929 ihren Anfang nahm, die Preise der
Rohstoffe schneller und starker fielen als die der Industrie=-
produktey die Depression hat die Industrielander weniger schwer
getroffen als die Agrar-und‘Rohstofflgnder. Es war nicht be-
rechtigt, dass asterreich in die Klagen ﬁber den Niedergang

der Rohstoffpreise cinstimmte,

Auch finangziell hatte Neuosterreich unter der Auflgaung
des alten Staates weniger gelitten als andere Reichsteile. Von
den in Neugaterrelch im alten Reiche eingegangenen S;euern
hatte die Regicrung zu den Kosten der Verwaltung in den ﬂb-
rigen Reichsteilen Beitr:ge entnommensg die Ntederésterreicher

hatten nicht von Tributen der anderen Reichsteile, etwa Gali=-

/&1
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ziens oder Dalmatiens, gelebt, sondern hatten diesen Subventio-

nen gewghrt.

Man hat davon gesprochen, dass das neue 6uterreich einen
unverhaltntsmgaaig grossen Teill des Verwaltungsappafates des
alten Grossstaates habe &bernehmen ﬁﬁssen. Auch das ist unrich-
tig. Neugsterreich hat eine kleine Zahl von Beamten, meist An-
gestellte der Staatsbahnen, die in den ﬁbrigen Réichateilen ge=
arbeitet hatten, in den Osterreichischen Staatsdienst Ubernom=
men, Die genaue Zahl konnte nie ermittelt werdenj die Beamten
haben jeden Versuch, diese bDAten festzustellen, vereitelt. Doch
es ist kein Zweifel, dass es sich um weit weniger als tausend
Angestellte zehandelt hat.Zur gleichen Zeit aber wurden, beson=
ders bel den Bahnen, viele Tausende,ja Zehntausende von Leuten

b )
neu aufgenommen. Der Uberfluss:.von Beamten im neuen Osterreich
t
hatte nichts mit der Hinterlassenschaft des alten Reiches zu

tun,.

Die lghmende Wirkung, die vom Schlagworte Lebonsunfghig-
kelt ausging, kann nicht genug noch veranschlagt werden. Wo
immer ein REformvorschlag auftauchte, wurde er aogloich durch
Berufung auf dileses Schlagwort abgelehnt. Die berdchtigte
"Schlamperei" das unglﬁckselige "da lasst sich nix machen", fan=

den in ihm eine allgemein anerkannte Rechtfertigung.

Dieser Tathestand hat mich zeitweilig 4in meiner Haltung
gegentber dem Anschluss~-Programm schwankend gemacht. Ich war

0
nicht blind fur die Gefahren, die der osterreichischen Kultur
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im Verbande des Deutschen Reiches drohten. Doch es gab Augenbd
blicke, in denen ich mich fragen musste, ob der Anschluss nicht
ein geringeres Ubel sei als die Fortsetzung eliner Politik, die

unfehlbar zur Katastrophe fﬁhren musste,

Dem Namen nach regierte in 6sterreich selt der Sanierung
im Jahre 1922 eine Koalition der Christlich=Sozialen und der
Grossdeutschen. Die Sozialdemokraten standen in der Opposition
und machten fur alle Mangel des herrschenden Systems die "blur-
gerlichen® Parteien verantwortlich. Der tats;chliche Zustand
war freilich gane anders._ Das Sch;ergewicht der Exekutive
lag in der‘Hand der Lgnder und der “andesregierungen, die von
den Landtagen gewghlt wurden. Die Machtbefugnisse des Bundes,
des Bundesparlaments und der Bundesregierung waren beschrankt.
Im wichtigsten, reichsten und an Bevglkerungszahl grgssten
Bundesland, in der Stadt Wien, herrschte die sozlaldemokratische
Parteil unumschr&nk%und nhtzta'ihre “achtstellunﬁzu einem chkn
sichtslosen Vernichtungskrieg gogen die kapitallstische Wirte
schaftsordnung aus. In dem n;chstwtcht{gen Bundesliand, in Nie~
dergsterreioh, reglerte eine Koalition der Sozialdemokraten
und der Christlich=-Sozialenj hier bildeten die Grossdeutschen
die Oppositione Im drittwichtigsten Bundesland, in Steilermark,
nahmen die Sozlaldemokraten gleichfalls an der fgierung teil.
Nur in den kleinen, an finangziellen Hilfsmitteln armen und be=

” "
volkerungsarmen Landern waren die Sozialdemokraten in der Oppo~

sition. Doch die eigentliche Machtstellung der Sozialdemokratie
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beruhte nicht auf ihrer parlamentarischen Vertretuﬁg und auf ihrer
Teilnahme an der Rbgierung, sondern auf ihrem Terror=-Apparat.

Die sozialdemokratische Partel beherrschte alle Gewerkschaften,

vor allem auch die der Angestellten der Bundesbahnen und der Poste,
Telégrafen und Telefonverwaltung. Sie konnte B%én Augenblick
durch Streiks das gange Wirtschaftsleben lahmlegen$ sobald ihr
etwas an der Haltung der Bundesregierundmiafiel, drohte aie‘ﬁit
dem Streik in lebenswichtigen Betr@iben, und die REgierung muss=

te nachgeben. Noch starker aber fiel ins Gewicht, dass die
Sozialdemokratie uber eine mit Gewehren und Maschinengewehren,

Ja auch mit leichter Artillerie wohlausgerﬁatete, mit reicher
Munition versehene Parteiarmee verfﬁgte‘, die an Mannschaftszahl
mindestens dreimal so stark war als die der REgierung gzur Ver-
f&gnng stehenden Truppen( Bundeswehrmacht, Gendarmerie und Po-
lizei). Die Bundeswehrmacht hatte weder Tanks, noch schwere
ARtillerie, noch Flugreuge, da der Friedensvertrag dies ver=-
wehrte und die Militarattachés der Machte uber die Einhaltung-
dieser Entwaffnungsbestimmungen streng wachten. Gegenaber deﬁ
Sozialdemokraten waren dile Westmachte nachsichtiger. Sie¢ hatten
es in den auf den A;aohluss des "affenstillstandes und der Ra=
tifikation des Friedensvertrages folgenden Monaten geduldet,

dass die Sozxialdemokraten aus den Bestanden der alten APmee so //
viel Waffen und Munition zur SEite schafften, als sie nur konn=-
ten und wolltenj sie duldeten apﬂter den Berug von Waffen und
Munition aus der Tscheckoslovakei. Die nsozialdemokratische

R
ARmee, offiziell als "Ordner" bezeichnet, hielt offene Aufmarsche
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und Felddienstubungen ab. Die Riglierung war nicht imstande,
dagegen aufzutreten. Die Sorialdemokratie nahm unbestritten

fﬁr sich das "REcht auf die Strasse"™ in Anspruch.

Dieses Rpcht hatten die Sozialdemokraton schon im alten
Reich erk;mhft. In der Bewegung, die im Jahre 1607 zur Ein-
n

fﬁhrung des allgemeinen, gleichen und direkten Wahlrechts fur

a
das osterreichische Abgeordnetenhaus fﬁhrte, hatte die soziale

demokratische Parteil REgierung und Abgeordnetenhaus durch Teryrer

einzuschﬁchtern und gefﬁgig zu machen versucht. Die osterrei-
chische Verfassung hatte ausdrﬁcklich das Verbot ausgesprochen,
zur Zeilt der Tagung des Reichsrates in seinem Umkreis Versamm-
lungen unter freiem Himmel abguhaltenj man wollte dem Reichse
r;t die Mggiichkeit sichern, seine Entschlusse ohne Rﬁcksicht
auf die Stimmung der Massen der Hauptstadt freil fassen =zu kgn-
nen, Die Stadt wien war vor 1907 im Abgeordnetenhaus ohnehin
weit starker vertreten, als der Zahl ihrer Bevglkerung ent-
sprochen hgtte. Doch die Sozialdemokraten achteten dieses
Verbot nicht, und die kaiserliche REglerung wich rurtick. Am
28. November 1905 herrschte in Wien vollkommene Arbeitsruhe
und 250000 Arbeiter zogen, militgrisch in Achterreihen fore=
miert, unter der Fihrung der Parteifunktionare uber die Ring-
strasse am Reichsratgeb;dde vorbel. Am Abend jenes Tagaes traf
ich zufgllig Otto Bauer‘i; Kaffechause., Bauer war ganz be=-
rauscht von dem krfolg dieses Aufmarsches und sagte be=
friedigt, ‘die Sozialdemdkrutie habe nun die Herrschaft Gber

i , " ¢
die Strasse erkampft und werde sie fﬁr alle Zukunft zu bewah=
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und Felddienstubungen ab. Die Riglerung war nicht imstande,
dagegen aufzutreten., Die Sozialdemokratie nahm unbestritten

fLr sich das "REcht auf die Strasse" in Anspruch,

Dieses Racht hatten die Sozialdemokraten schon im alten
Reich erk;mpft. In der Bewegung, die im Jahre 1807 zur Ein=-
”

fﬁhrung des allgemeinen, gleichen und direkten Wahlrechts fur

a
das osterreichische Abgeordnetenhaus fﬁhrte, hatte die soziale

T

demokratische Partei REglierung und Abgeordnetenhaus durch Teryreor

A 3 7
einzuschuchtern und gefugig zu machen versucht. Die osterrei-

chische Verfassung hatte ausdr&cklich das Verbot ausgesprochen,

rur Zeit der Tagung des Reichsrates in seinem Umkreis Versamm-
lungen unter freiem Himmel abzuhalteny man wollte dem Reichs=-
rat die Mgglichkeit sichern, seine Entschlusse ohne Rﬁckaicht
auf die Stimmung der Massen der Hauptstadt frei fassen zu kon=
nen, Die Stadt wWien war vor 1907 im Abgeordnetenbhaus ohnehin
weit starker vertreten, als der Zahl ihrer Bevglkerung ent-
sprochen h:tte. Doch die Sozialdemokraten achteten dieses
Verbot nicht, und die kaiserliche REglerung wich guruck. Am
28, November 1905 herrschte in Wien vollkommene Arbeitsruhe
und 250000 Arbeiter zogen, milttarisch in Achterreihen foree
miert, unter der Fﬁhrung der Parteifunktiongre uber die Ring=
strasse am Reichsratgeb;ude vorbel. Am Abend jenes Tages traf
ich zufgllig Otto Bauer”i; Kaffeehause, Bauer war ganz be=
rauscht von dem Erfolg dieses Aufmarsches und sagte be=-
friedigt, die Sozialdemokratic habe nun die Herrschaft aber

' ‘
die Strasse erkampft und werde sie fﬁr 2lle Zukunft zu bewah=

79
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ren wissen. JIch war anderer Meinung. Ich fragte Rauert: "Was
wird geschehen, wenn einmal eine andere Partei mit organisierten
Kraften auf die Strasse gehen wird? Muss es dann nicﬁt zum
Bﬂrgerkrieg kommen?" Bauer's Antwort war sehr charakteristisch,
"So" sagte er, "kann nur ein Bourgeois fragen, der nicht erkannt
hat, dass die Zukunft une allein gehsrt. Woher soll denn jene
Partei kommen, die es wagen dGrfte, dem sozlialdemokratisch or-
ganisierten Protelariat entgegenzutreten? Wenn wir einmal die
Horrschaft erlangt haben werden, wird es keine Reaktion mehr

geben,"

Der Marxismus machtg die Sozialdemokraten blind und dumm.
In den ersten Jahren der osterreichischen Republik horte ich
einmal den Wiener sozimldemokratischen Burgermeister Seitr be=-
merkens "Die Herrschaft der Sozléldemokratie in Wien ist nun
fﬁf alléZukunft gesichert, Schon im Kindergarten wird dem
Kind proletarisches Klassenbewusstsein beigebraéht, die Schule
lehrt Sozlialdemokratie und die Gewerkschaft vollendet diese
Erziehung. Der Wiener ¥Wigemex wird in die Sorialdemokratie

hineingeboren, er lebt in ihr und stirbt, wie er gelebt hat."

Ich zog mir das Missfallen aller Anwesenden zu, als ich
meine Cntgegnung auf die Anfﬁhrung einer Wiener Redensart be-

1) i
schranktes "Zs sollen auch ¢chon vierstockige Hausherren ge-
storben sein."

Der Tefor, den 2ie Sozinldemokratie aunsiibte, zwang die

"
ubrigen Osterreicher zum Aufbau oines Abwehrapparates, Die
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Versuche begunhen schon im Uinter 1918/19. Nachi verschiedenen
Fehlschlggen gelang es schliesslich der lleimwehr einige Erfolge
in der Organisation zu erzielen, Doch ihre Mittel und die Zahl
ihrer Anh;nger blieben bis 1934 bescheiden, und Eifersachteleien

gwischen den Fuhrern lghmten ihre Aktionskraft,

Ich habe mit Entsetzen dlese ~ = freilich unvermeidliche ==
Entwicklung gesehén. Es war klar, dass seterreich dem Barger-
krieg entgegenging. Ich konnte nichts dagegen unterneibmen.
Selbst meine bhesten Freunde waren der Meinung, dass man der Ge= |

walt der Sozialdemokratie nur durch Gewalt entgegentreten kbnne.

Das Aufkommen der Heimwehr brachte einen neuen Typus in
die Politik. Abenteuercer ohne Bildung, Desperados mit be-
schr:nktem Gesichtskreis kénen in die the, well sie gut oxercle-
ren konnten und uber eine laute Kommandostimme verfﬁgten. Ihre
Bibel war das Excercierreglement, ihr Schlagwort hiess “Autorlt;t‘.
Sie ldentiflizierten Demokratie mit Sozialdemokratie und erblick-
ten daher in der "“Demokratie" das schadlichste aller %bel. Spg-
ter klammerten sioc sich an das Schlagwort "Standestaat.“ Ihr

sogziales Ideal war ein Militarstnat, in dem sie allein befehe-

len solltene.

Mit dem Zusammembruch der Credit-Anstalt im Mal 1931 kam
die dritte Periode meliner Wirksaﬁkeit in dexr Kammer zum Abschluss,
Nun blieb mir nur noch ein beschrdankter Splelraum zur Betitli-
gung frel. Ich habe mich mit dem Aufgebot 2lley meiner Krafte

gegen die inflationistische rolitik, die die Regierung wieder
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aufgenommen hatte, rur ¥Wehr gesetrt, Dars die Inflotlon damals
nicht veiter ging als bis zum Kurs von 175 Schilling (astatt 139
Schilling) fur 100 Schwelzer Frances und eine neue Stabllisierung
zu diesem Kurse sehr bald wieder erfolgte, war allein mein Ver=

dienst,

Doch der Kampf um asterreich blieb verloren. Auch wenn ich
vollen Erfolg gehabt h&tte, wgre Gsterreich nicht zu retten goe
wesen, Der Feind, der es vernichten sollte, kam von Aussen har,
asterreich konnte dem Ansturm Aer Nationalsozialisten, die bald
ganz Europa uberschwemmen sollten, nicht auf die Dauer Wider-

stand lelaten,

"

8 galb kein innerpolitisches Problem mehr fur Bsterreich.
Das Schicksal %storrelchs lag in den Manden Vesteuropas. Wer
flhir Baterreich wirken wollte, musgste es im NAuslande tun., Als
mir im Fruhjahr 1934 die Lehrkanzel fur "International Economic
Relations? am Genmfer 'Iﬁstitut Universitalre de Hautes Itudes
Internationales' angehoten wurde, nahm ich mit Freuden an,
Ich behielt meine Stellung An der Handelskammer beil und kam
zeltwellligs nach Wien, um meine alte f&tigkeit fortzusetren,
doch ich war entachloassen, nicht vor der Vernichtung des nation=
alsozinalistischen Relches nach Wien ruruckzukshren, Tch
werde auf die politische Wirl:sam¥kelp, die ich zwischen 1934
und 1938 entfaltete, noch im welteren Verlaufe dieser Dar-

I
stellung szuruckkommen,

Tch habe 16 Jahre 1n der Kammer einen Kampf gekampft, in
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dem ich schliesslich nichts anderes erreicht habe als ocinen

Aufschub der Katastrophes Ich habe achwere persgnliche Opfer
gebracht, obwohl ich immer vorausgesehen habe, dass mir der
ERfolg versagt bleiben wird. Doch ich bereue nicht, dass ich
dieses Unmggliche versucht habe., Ich habe nicht anders handeln

kénnen. Ich habe gekgmpft, well dch nlcht anders konnte.
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IXs »<INE LEHRTATIGKLIT IN WIEN

Kein anderer Beruf schien mir anstrebenswerter als der
des Universitatslehrerg. Ich habe frﬂhzeitig erkannt, dass es
mir als Liberalem stets verwehrt bleiben wird, die ordent-
liche Professur an einer Hochschule des deutschen Sprachesebie~
tes zu erlangen. Ich habe das nur darum bedauert, weil es mich
zwang, fnr meinen Lébensunterhalt durch nichtakademische Ar-
beit zu sorgen, Die Privatdozentur schien mir ausreichende

H i
M&glichkeit fdr erspriessliche Lehrtgtlgkeit zu bleten.

Ich bin im Jahre 1913 als Privatdozent an der Wiener
rechtswissenschaftlichen Fakultgt zugelassen worden und habe
im Frghjahr 1918 den Titel eines ausserordentlichen Universi-
tgtsprofessors er!''yli'nes Welter bin ich in der akademischen
Laufbahn in gsterzf{ih nicht gekommen., Ich nehme an, dass die
Nationalaozialisten mich 3938 aus der Liste der Privatdozen-

ten pestrichen haten. Sie haben es aber nicht der Mﬂhe wert

erachtet, mich davon zu verstgndigen.

In den ersten Jahren meiner akademischen Tgtigkeit habe
ich auch Vorléﬁsungen gehalten. Sp;ter habe ich mich auf die
Abhaltung eines zweist&ndigen Seminars uber Probleme der na=-
tional%konomischen Theorie beschrgnkt. Der LRfolg dieses
Unterrichts wuchs von Jahr zu Jahr. Nahezu alle Studenten,
die 4du8 Studium der Nntionalgkonomie ernst nahmen, besuch~

ten mein Seminar. Es war das freilich nur ein kleiner Tell
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der vielen hundert Studierenden, die jedes Jahr den Doktor-
titel beider Rechte oder den Doktortitel der Staatswissen-
schaften erwarben. Doch meine ﬁbungen waren ﬁberfﬁllt. Ein
Seminar sollte nie mehr als 20 =« 25 Tellnehmer habenj bei mir

gab es regelmassig 40-50 Teilnehmer.

Nach deT Racktritt Wieser's und dem Abgang Granberg's
nach Frankfu;t waren die Inhaber der drei nationalokonomischen
Lehrkanzeln Othmar Spann, Hans Mayer und Graf Ferdinand
Degenfeld=- Schonburg. Spann kannte die moderne Nationalbko=
nomie kaumj er lehrte nicht NatlonalBkonomie, er predigte
Universalismus, d. h. Nationalsozialismus, Degenfeld hatte
noch weniger Ahnung von den Problemen der National%konomie;
das Niveau seines Unterrichts wlre kaum f&r eine Handel;schule
niederen Ranges als ausreichend befunden worden. Mayer war
der Lieblingsschaler Wiesert's, Er kannte die Werke von Wie-
ser und auch noch die von Bahm und Menger. Er selbst’ﬁar
ganz kritiklos, hat nie einen selbstst&ndigen Gedanken here
vorgebraéht, hat elgentlich nie begriffen& um was es in'der
Nationaldkonomie ging. Das Bewusstsein seiner Sterilitat
und Uhf;higkeit bed%&ckte ihn schwer, m**chte ihn unstet und
heimtuckisch, Er fullte seine Zeit mit einem offenen Kampf
gegen Spann und mitiboshaftem Intrigen gegen miche. Seine
Vorgesungen waren jammerlich, sein Seminar nicht viel besser.
Ich brauchte mir nichts darauf einzubilden, dass die STuden-

ten, die jungen Doktoren und die vielen Auslgnder, die ein
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oder zwel Semester in Wien arbeiten wollten, meinen Unterricht

vorzogen,

Spanp und Mayer waren auf meine Er€olge eifersachtig
und suchten mir die Horer abspenstig zu machen. Die Studen-
ten behaupteten, dass sie bei den Rigorosen die Kandidaten, die
bel mir belegt hatten, ausserordentlich schlecht behandelten.
Ich habe die Richtigkeit dieser Behauptung nicht nachprafen
k%nnen. Ich habe jedoch den Studenten im Seminar immer er-—
klart, dass ich kein Gewlcht dérauf lgge, dass sie bel mir
offiziell belegen. Die S?udenten haben von dieser Erlaubnis
in grossem Umfang.Gabrauch gemacht. Von durchschnittlich
vierzig bis fﬁnfzig Tellnehmefn'waren in der Regel kaum acht
oder zehn formell fir meine bbungen inscribiert. Die Ordi-
narienlhaben auch grosse Schwierigkeiten jenen Kandidaten fur
das Doktorat der Staatswissenschaften in den Weg gelegt, die
ihre Doktorérbeit bei mir machen wolltén. Wer sich habilitie~
ren wollte, musste besonders darauf bedacht sein, nicht als

]1
mein Schuler angesehen zu werden.

Den Studenten, die mein Seminar belegt hatten, wurde der
Zutritt zur Bibliothek des nationalakonomischen Seminars ver-
weigert, wenn sie nicht auch das Seminar eines der drel Ordi-
narien belegt hattep. Diese Massnahme verfehlte ganz den
Zweck. Ich hatte die Bibliotbek der Handelskammer zu einer
vorzlhgiichen Blichersammlung ausgestalten lassen., Besonders

die moderne angelsdchsische Literatur war dort unvergleichlich

755
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besser vertreten als im Universit&ts-seminar.

Alle diese Dinge haben mich nicht stgren kgnnen. Viel
schwerer flel ins Gewicht das niedrige Niveau des gesamm-
ten Lehrbetriebs an der Wiener Universitdt. Der Glanz, der
diese Hochschule in meinen Studentenjahren umstrahlt hatte,
war 1angat geschwunden, Viele Professoren durften nicht ein-
mal als gebildete Leute bezeichnet werden. An der juristi-
schen Fakultat und an dem geisteswissenschaftlichen Teil der
philosophischen Fakultht waltete ein Geist vor, dem Kultur
und Wissenschaft fremd waren. In der ersten Hﬁlfte der zwane
ziger Jahre wurde ich mehrmals zu Besprechungen f&hrender
Unlversit;tsordinarisn eingeladen, deren Gegenstand flie Er-
hghung des staatlichen Universithtsbudget bildetej man hat mich
zu diesen Besprechungen zugezogen, weil man auf meine Bef&r-
wortung beim Ministerialrat Patgauer, dem Adlatus des Valker-
bundskommissars Zimmermann, rechnete. Als in einer dieser
Besprechungen ein Brief eines\auslandischen Freundes der
Wiener Kultur verlesen wurde, in dem auoch die Ausdrﬁcke'Prag-
matismus'!, 'Behaviorismus' und 'Revival' vorkamen, stellte
es sich heraus, dass keiner der Anwesenden einen dieser Aus-
dricke Je geh%rt hatte. Bel einer anderen Gelegenheit er-
gab es sich, dass , dass der Name 'Henedette Croces' allen
und der 'Henri Bergson'g' den meisten unbekannt war. Zu den
Teilnehmerﬁ an diesen Besprechungen geh%iten u. a. der Pr;-

dident der Akademie der Wissenschaften, Oswald Redlich, der

Ed 4
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H
eine Professur fur Geschichte des Mittelalters bekleidete und

der Ordinarius fur Strafrecht, Graf Wenzel Gleisbach.

Man kann sich darnach eine Vorstellung von dem durche-
schnittlichen Bildungsstande der Studentan machen. Ich prﬁf—_
te bei der staatswissenschaftlichen Staatsprﬂfune National-
bkonomie und Finanzwissenschaft. Die Unkenntnis, die die Kan=
didaten an den Tag legten, war niederschmetterndj noch krger
war es, dass die Mitglieder der Prbfungskommission dieses
Versagen‘gar nicht schwer nahmen. Ich erinnere mich, dass ich
einmal Muhe hatte, die Kommission zu &berreden, einem Kandida-
ten durchfallen zu lassen, der glaubte, dass Marx im 18,
Jahrhundert gelebt hatte, die Biersteuer far eine direkte
Steuer hielt und in der Prhfung uber Staatsrecht u. a.
gezeipgt hatte, dass ihm der Begriff *'Verantwortlichkeit der
Minister' fremd war. Freilich musste ich eines Tages er-
fahren, dass solche Unwissenheit auch an h%chster Stelle
zum anzutreffen war. Der Bundesprisident Miklas, der Ge=-
schichtsprofessor an einem Gymnasium gewesen war, hstte
einmal mit mir und dem damaligen Prisidenten der Nationalbank,
Professor Richard Reisch, eine Unterredung uber die Meist-
begunstigungsklauael. Im ~aufe dieses Gespfﬁchs erwahnte
ich den Frankfurter Frieden. Miklas fragté darauf, wann und
zwischen welchen Staaten dieser Friedensvertrag abgeschlos-

sen waxx sei.

1

" 1 i
Es bestand in Osterreich eine unbberbruckbare Kluft
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zwischen der verschwindend kleinen Gruppe Wiener Intellektuel=-
ler und der Masse der - = sogenannten = = Geblldeten. Das
Unterrichtswesen lag so tief darnieder, dass es den jungen
Leuten keine Bildung zu geben vermochte. Die Mehrzahl der
Doktoren der Rechte, der Staatswissenschaften und der Phi-
losophie war far den Beruf unzulanﬁlich ausgebildet, konnte
nicht denken und pflegte ernsten Bachern aus dem Wege zu
gehen, Von hundert Wiener Anwdlten waren hochstens zehn
imstande, eine Zuschrift in englischer oder franzosischer
Sprache zu lesen. Ausserhalb Wiens und bei den im Offentlichen
Dienst stehenden Juristen war das Verhaltnis noch weit

schlechter,

Ich bin mit diesen Dingen als Sekretar der Handelskam-
mer in Berlhrung gekommen. Als Lehrer hatte ich es nur mit
einer Auslese der Begabtesten zu tun. Auch als ich in den
Jahren 1906 bis 1912 Nationaldkonomie an dem Abiturientkurs
der Wiener Handelsakademie fur Mdehen lehrte und im Studien-
jahr 1918«1919 an der Wiener Exportakademie ( sﬁﬁter Hoch=
schule fur Welthandel) einen Kursus fgr offiziere, die ins
bargerllche Lebeﬁ ibertreten wollten, abhlelt, = hatte ich

es vorwiegend mit Horern zu tun, die uber dem Durchschnitt

ssanden,

it
Der Schwerpunkt meiner Lehrtatigkeit lag in meinem
"Privatseminar", Seit 1920 pflegte ich in den "onaten Ok-

tober bis Juni alle vierzehn TAge eine Anzahl von jungeren
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Teuten um mich zu versammeln. Mein Arbeitszimmer in der Han-
d elskammer war gergumig genug, um gzwanzig bis fhnfund:zwanzig
Personen zu fassen. Wir pflegten um 7 Uhr abends zu beginnen
und um 10% Uhr Schluss zu machen. In diesen Zusammenkinf=-
ten haben wir zwanglos alle wichtigen Probleme der National-
3konomie, der Sozialphilosophie, der Soziologie‘dcr ILLogik und
der ERkenntnistheorle der Wissenschaften vom ﬁenschlichen
Handeln ergrtert. In diesem Krelse lebte die jﬁngere gster-
reichische Schule der Nationalgkonomie, in diesem Xreise ent-
faltete die Wiener Kultur eine ihrer letzten BI&ten.

Hier war ich nicht Lehrer und Seminarleiter. Ich war nur

ein primus inter pares, der mehr empfing als gab.

Alle, die dem Kreise angehgrten, kamen freiwillig, nur
vom Drang nach Erkenntnis gefﬂhrt. Sie kamen als Schﬂler,
doch im Laufe der Jahre wurden sie zu Freunden, Sp;ter schlos=-
sen sich auch einige meiner Altersgenossen dem Kreise an.
Ausvgrtige Forscher, die Wien besuchten, waren gern gesehene

i
Gaste und nahmen eifrig an den Verhandlungen teil.

DAs Privatseminar hatte keinerleil offizlelip Bedeutung
oder Funktion. Es hatte weder mit der Universitat noch mit dér
Handelskammer etwas zu tun. Es yar und blieb stets der Kreis
meiner -~ - weit J&ngeren-l‘reundeu Die Aussenstehenden wuss-
ten nichts von unseren Zusammenk&nften; sie sahen nur die Ar-
beiten, die die einzelnen Teilnehmer veroffentlichten.

Wir bildeten keine Schule, keine Gemeinde und keine Sekte.

77
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Wir haben einander mehr durch Widerspruch als durcthustim-
mung gefSrdert. Wir waren nur in einem einig und verbunden:
in dem Streben nach Aufbau der Wissenschaften vom mensch-
lichen Hdandeln. Jeder ging frei den Veg, den ihm seiﬁ Ge~
setz wies., Wir haben nie organisiert oder sonst etwas unter-
nommen, was dem widerlichen "Betrieb" der wilhelminischen
und nachwilhelminischen "Wissenschaftler" geglichen hgtte.
Wir haben nie den Gedanken erwogen, eine Zeitschrift oder .
ein Sammelwerk herauszugeben. Jeder hat flir sich gewirkt, wie
es dem Denker gziemt. Doch jeder einzelne von uns hat fur
den Kreis geschéffen und suchte keinen anderen Lohn als die

Anerkennung = - nicht den Beifall - - der Freunde.

Es war ein Grosses um diesen anspruchslosen Austausch
von Ideenj wir alle haben darin Gluck und Befriedigung ge-

funden.,

Neben dem Privatseminar gab es noch eine zweite Vereini-
gung der Freunde nationalokonomischer Forschung. Karl Prie-
bram, Emil Perels, Else Cronbach und ich hatten seit dem 12,
Mkrz 1908 megelmgssige Zusammenkunfte veranstaltet, die der
Besprechung nationalokonomischer Probleme und egrundlegender
Fragen der Nachbardisciplinen gewidwet waren. Der Kreis
erwelterte sich baldj der schone Sitzungssaal der Zentral=-
stelle fur Wohnungsreform gab ihm einen w&rdigen Rahmen.

Als ich 1m Kriege von Wlien abwesend war, ging man in der Zu-

lassung neuer Teilnehmer ungeschickt vor. Die Harmonie der
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V¥rhandlungen wurde gestgrt, und als ich heimkehrte; hatten

die Zusammenkinfte aufgehgrt. Gleich nach dem Kriege suchte
ich der S;chc neues Leben einzuflossen. Wir mussten nun, um
nicht mit den Behorden in Konflikt zu kommen, einen formlichen
Verein bilden, den wir 'Nationaldkonomische Gesellschaft!
benannten., Wieder zeigten sizasaurzer Zalt Schwlerigkelteny
¢s stellte sich heraus, dass eine Zusammuenarbeit mit Spann
nicht mggllch ware. Nach einiger Yeit gelang es Spann zu ent-

fernen, und die Gesellschaft konnte jihre T;tigkeit wiedser

aufnehmen.

Zum Mitglied der Gesellschaft konnte jeder gew&hlt wer-
den, der ein ernstes Interesse an nationalbkonomischen Pro=
blemen bekundete. Wir haben in unregelm;ﬂsigen Abst&nden im
Sitzungssaal des Bankenverbandes Abende veranstaltet, an denen
von Vereinsmitgliedern oder von ausw&rtigen Gasten Vortrgge
gehalten wurden, an die sich immer eine eifrige Diskussion
anschlossJ‘Den Kern der Mitgliederschaft bildeten die Teil-
nehmer meines Privatseminarsy doch daneben standen eine Reihe
vorzaglicher Nationalakonomen, s0o Richard Schﬁller, Siegfried

von Strakosch, Victor Graetz und viele andere.

Da die Nationalgkonomische Gesellschaft die Universi-
tatsordinarien nicht br&skieren wollte, musste man 'fans Mayer
zum Vorsitzenden der Gesellschaft bestellen. TIch selhst war
Vorsitzender-s?ellvertreter. Als ich 193% nach G>»nf ging

und nur zu kurzen Besuchen nach Wien zurﬁckkehrtc, begann
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begann die Gesellschaft langsam einzuschlafen.

Am 19, ﬁ&rz 1938 versendete Hans Mayer an alle Mitglie=
der ein Schreiben folgenden Wortlautss "Mit Racksicht auf
die ge;nderten Verhgltnisse in Deutschosterreich wird mit-
getellt, dass infolge der nunmehr auch fur dieses Land gel-
tenden bezhglichen Gesetze alle nichtarischen Mitglieder

aus dem Verein National%konomische Geseilschaft ausscheiden,"

Das war das letzte, was man von der Nationalokonomischen

Gesellschaft vernommen hat.
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Ludwig Bettelheim-Gabillon
Victor Bloch

Stepitznie Braun-Browne
Friedrich Engel von Janosi
Walter Froehlich
Gottfried von Haberler
Friedrich A. von Hayek
Marianne von Herzfeld
Feli¥ Kaufmann

Rudolf Klein

Helene Lieser-Berger
Rudolf Loebl

Gertrud Lovasy

Fritz Machlup

Ilse Mintz-Schﬁller
Oscar Morgenstern

Elly Offenheimer-Spiro
Adolf G. Redlich=Redley
Paul N. Rosenstein-Rcodau
Karol Schlesinger

Fritz Schreler

Alfred Sch;tz

Richard von Strigl
Erich Voegelin

Robert walder

Emanuel Winternitz

§2
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X Wissenschaftliches Wirken 1im Deutschen Reich.

An den Tapgungen, die der Verein fiir Sozialpolitik 1mA
Jahre 1909 in Wien und im Jahre 1911 in Nﬂrnberg abgehalten
hat, habe ich als schweigender ZuhOrer teilgenommen. Auf der
1919 in Regensburg abgehaltenen Tagung wurde ich in den Aus-
schuss kooptiert. Das bedeutete nicht viel, es war einfach die
fibliche Ehrung aller, die an den Vereins-=Schriften mitarbei-
teten., Mit der Zeit'wurde meine Stellung im Vereine immer
bedeutender. Man wollte, anders als vér dem Kriege, im Ver-
eine alle Richtungen vertreten sehen und zog mich dahér ime-
mer mehr heran, da man in mir den Vertreter der oOsterreichi-_ i=
schen Schule erbliékte. Jo wurde ich schliesslich in den
Vorstand des Vereins gewihlt. Ich habe an der Herausgabe
der Scheiften uber das Kartellproblém mitgewirkt. Die Vor-
bereitung and Veranstaltung der Debatte Gber das Wertproblem,

h )
die im ja;e 1932 in Dresden abgefuhrt wurde, war vorwiegend

mein W“pk.

Ich wurde == ich glaube es war im Jahre 1924 oder 1925 ==
zum Mitglied der Deutschen Gesellschaft fgr Soziologie ge=

Uhhlto

Aus beiden Organisationen bin ich im Jahre 1933 ausge-

treten.

Ich habe von den deutschen Hochsvhullehrern der "wirt-
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schaftlichen Staatswissenschaften" und der Soziologie keinen
gﬁnatigen Eindruck empfangen. Es gab unter ihnen wohl eine
Anzahl aufrechter, gebildeter “;nner, die von ernstem, wissen-

schaftlichen Streben erfilillt waren. Doch die meisten waren

abders pgeartet.

Dass die Herren keine Nationaldkonomen waren, , ja, dass
sie meist eine Kampfstellung gegen die Nationalokonomie ein-
nahmen, soll ihnen nicht vorgeworfen werden. Sie waren eben
die Schuler Schmoller?'s, Wagner's, Bucher's und Brentano's. .
Sie kannten das nationalokonomische Schrifttum nicht, sie
ahnten kaum etwas von den nationalokonomischen Problemen
und jeder Nationalokonom schien ihnen als Staatsfeind, als

undeutsch, als Anwalt von Unternehmerinteressen und als Frei-

h;ndler verdachtig. Wenn sie eine nationalokonomische Schrift

Gberhaupt zur Hand nahmen, dann wollten sie darin unbedingt
M:ngel und Irrtumer entdecken. Sie waren in allem, was sie
anfinfen, Dilettanten. Sie wollten Historike:r sein, doch
sie betrachteten die historischen Hilfswissenschaften,.das
wichtigste Werkzeug des Historikers, nur unzuldnglich und
waren dem Geist der Geschichtsforschung fremd. Sie wareﬁ mit
den mathematischen Grundfragen der Statistik night rtraut,
e goribiisabog Frvsoss oo SradFecteerpus sy
Sie waren juristisch,/banktechniséh, technologisch, handels-
technisch Laien. Mit staunenswerter Unbekﬂmmertheit ver6f=
fentlichten Sie Blcher und ABhandlungen uber Dinge, von denen

sie nichts verstanden.

ok
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Viel schlimmer war es, dass sie stets bereti waren, den p
Mantel nach dem Winde zu drehen. Um 1918 waren die meisten von
Sympathien f&r die Sozialdemokraten erfullt, 1933 aber paktier=-
ten sie mit den Nationalsozialisten. Sie waren auch “ommuni=-

sten geworden, wenn der Bolschwwismus ans Ruder gekommen w;re.

of Adis 20t-
VErner Sombart war der grosse Melster dieser Zunft. Er
gilt als Bahnbrecher in Wirtschaftsgewchichte, Wirtschafts=-
theorie und Soziologle} er galt als aufrechter Mann, weil er
einst den Zorn Kaiser Wilhelm's erregt hatte. Sombart hat

Yecovie fp 4 greateel

die Anerkennung seiner Kollegen wohl ,verdient, denn er ver=
MZM&WW' %dﬂlowuyv

igte in seiner Person alle ihre Fehler im hochsten M@ se.,
Er hat nie ein anderes Streben gekannt als das, von sich reden
zu machen und Geld zu verdienen. Sein grosses Wérk (ber den .
modernen Kapitalismus ist historische ﬂtamperei. Er hat ime
mer nur auf den Beifall des grossen Publikums spekuliert. Er
hat Paradoxe geschrieben, well er damit auf Erfolg rechnen
konnte. Er war ausserordentlich begabt, doch er hat nie ernst
denken und arbeiten wollen. Von der Berufskrankheit deutscher
Professoren, dem Grgsaenwahn, hat er ein pgutes Stuck abbekomm=
men, Als es Mode ar, Marxist zu sein, hat er sich zum M;xis-

mus bekannt., Als Hitler ans Ruder kam, schrieb er, dass der

/
Fﬂhrar seine Weisungen von Gott empfange.

it 1)
Fur Nationalokonomie hatte Sombart uberhaupt kein Inter=
esse, Als ihn - - ungefﬁhr im Jahre 1922 = = Weiss-Wellenstetam ~
in meiner Gegenwart fragte, ob er nicht in Wien einen Vortrag

" '
uber Inflation halten wolle, lehnte er mit den Worten ab:

9y
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"Nas ist ein banktechnisches Problem, das mich nicht interess
sjert, weil es mit‘Nationalgkonomie nichts zu tun hat."

) ]
Seinem Buche "Die drei Natlonalbkonomlen" whllte er ursprbng-

om
1ich den Titel geben" Das Ende der Nationalbkqgfé.” Er sagte

\van )
mir, er hage(giesen Titel nur auf Rucksicht auf seine Kollegen,
die von dem Unterricht der Nationalbkonomie leben, Abstand

genommen,

Dennoch war es anregender mit Sombart zu reden als mit
den me;aten anderen Professoren, Sombart war wenigstens nicht
dumm und beschr;nkt.

Mehrere Erofessoren behaupteten, dass sie “"Specialisten
far Theorie"wgren. Von diesen waren Gottl und Oppenheimer
grossenwahnsinnige Monomanen, Diehl ein engstirniger Ignorant,

Spilethoff ein Mann, der es nie dazu gebracht hat, ein Buch zu

ver%ffentlichen.

An der Spitze des Vereins fur Sozialpolitik stand in den

"

5 4
letzten Jahren Professor Eckart, ein liebensawurdiger Rheinlan=-
L]
der, der abgesehen von einligen Beiltragén zur Geschichte der

deutschen Binnenschiffahrt nie etwas geleistet hat. Sein Ne=
benbuhler war Bernhard Harms, der den Ausdruck'VWeltwirtschat't?

in Deutschland popular gemacht hatte. Da er unbedingt an der
14

Spitze eines Vereins stehen wollte, grundete er die 'List-

Gesellschaft!' ,

]
Der Umgang mit diesen “annern hat es mir klar gemacht,

dass das deutsche Volk nicht mehr zu retten war. Denn dilese

5
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Denn diese charakterlosen Schwachkdpfe waren schon eine Aus--
lese der Beaten. Sie lehrten an den Universitaten das fur die
politische Bildung wichtigste Fach, sie wurden als Vertreter
der Wismenschaft von den Massen und den Gebildeten mit hoch-
ster Achtung behandelt, Was sollte aus einer Jugend werden,

die solche Lehrer hatte?

Max Webher hatte mir 1918 in Wien gesagt: "Der Verein f&r
Sozialpolitik gofallt Ihnen nicht. Mir gef&llt er noch weni-
ger. Doch er ist nun einmal der einzipge Vereinipungspunkt
der “anner unseres FAches. Da hilft kein Kritisieren von Auss
seng—dx muss Nan im Verein selbst mitarbeiten und seine Man-
gel zu beheben trachten. Ich versuche es in meinem Sinne,

Sie mhssen es in Threm tun." Ich habe Weber's Rat befolgt,

doch ich wusste, dass es verpebens sein wird. Als 6sterra1cher,
als Privatdozent ohne Lehrkanzel, als *Theoretiker' war ich

im Verein immer nur ein Aussenseiter. Man hat mich mit grbsl-
ter Zuvorkommenheit behandelt, doch man hat mich als Frem-

den angesehen,

i

Auch Max Weber hatte die lapge nicht :ndern kgnnen. Der
frahe Tod dieses genialen “iannes war ein schweres Unglzck
fLr Deutschland. Wenn weber l:nger gelebt hﬁtte, dann h;tte
s®ety das deutsche Volk heute auf das Beispiel eines 'Ariers®
hinweisen kgnnen, den auch der Nationalsozialismus nicht
beugen konnte, Doch auch dieser pgrosse Gelst h;tte das

U}
Schicksal nicht wenden konnen.

3¢



112

Ich habe in den beiden deutschen Gesel'schaften auch Man-
ner getreffen, deren Umgang mir viel gegeben haﬁ. Ich po=-
denke da vor allem Max Scheler's, des Philosgophen und Sozio-
logen. Dann waren da Leopold von Wiese, der Aolner Sozio-
lpge, der Frankfurter Albert Hahn und Moriz Bomn. TIm Jahre 431z4¢,
1926 bin ich auf der Wiener TAgung der Deutschen Gesellschaft
fﬁr Soziologlie Walter Sulgzbach und seiner Frau Maria Sulgzbach=-
Fuerth begegnet, mit denen mich seit Jahren innige Freund-
shaft verbindet., Dann mochte ich noch andere nennen, so
Wilhelm Roapke, Alexander nﬁstow, und Goetz Briefs, Georg
Halm and Richard Passow. Der feinsinnige Historiker lkber=-
hard Gothein und der scharfblickende, aufrechte ILudwig Pohle

sind leider schon dabingegangen.

Zweimal war davon die Rede, mich an eine deutsche Hoch-
schulas gu berufen, Im Jahre 1925 handelte es sich um die
Universitat Kiel, im Jahre 1928 ( oder war es 19277) um die
Handelshochschule Berlin, Beide Male wurds sofort eine lei=
denschaftliche Agitation der Etatisten und Sozialisten ge-
gen mich entfesselt und die Berufung unterblieb. Ich hatte
es nicht anders erwartet, Ich passte nicht zum lLehrer der

kSniglich preussischen Polizeiwissenschaft,
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g%
“  FORTFUURUNG der STUDIEN uber den Indirekten TAUSCH

In der"tTheorie des Geldes und der Umlaufsmittel™ hatte
mich manches nicht befriedigt. JYch empfand die Notwendig-

keit diese Unzulinglicgkeit auszuwe tzen.

Weder die Kritik, die mein Buch gefunden hatte, noch
die Arbeiten, die andere uber die Probleme des indirekten
Tausches seit 1911 verdffentlicht haben, haben das, was
ich vorgebracht hatte, irgendwie erschiittern kdnnene Ich
verdanke den Arbeiten von HB. M. Anderson, T. L. Gregory,
De He Robertson, Albert Hahn, Hayek and Machlup viel An-
regungen. Sie haben mir Anlass geé%%ﬁ meine Theorie neu
durchzuarbeiten und%:;: Formulierung zu verbessern, sie
haben aber doch auch dort, wo sie meinen Auffassungen ent-
gegentreten, den Kern meiner Lehre eher bestktigt als ab-
gelehnt, Aus den Schriften dieser #lanner habe ich nicht
nur Belehrung geuchgpft, ich habe in ihnen auch den Trost
gefunden, als Nationalokonom nicht allein zu stehen und

nicht bloss fur die Bibliotheken zu arbeiten.

Im bbrigen war freilich das, was in den letzten dreis-

slg Jahren iber Geld= und Kreditprobleme veroffentlicht

wurde, ziemlich belanglos. Der Verfall des wissenschaflichen

Denkens war erschreckend.s Von manchen der in dieser 7Zeit
ersachienenen Arbeiten kann man sagen, dass sie im “rossen
und Ganzen annehmbar sind, mag auch einiges unhaltbar er-

|
scheinen und mag auch dle Varstellung M;nqel aufuolseon,

5¥
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]
Soch die Mehrzahl der BJcher und Artikel sind vollkommen

wertlos,

Dieses strenge Urteil trifft in erster Linle alle dioc-
jenigen A%%tikat Arbeiten, die glauben *Fehler' aufzeigen zu
konnen, die die 'orthodoxe? Theoric nicht zu erklaren ver-
mogenoder di2 ihr widersprechen, Dle Verfasser halten die
Fehlor fur neuw und unerhart, well sle diec wkhrunga-und Bank=
rraschichte schlecht kennene Sie vermégen es nicht, diese
Faltten mit don Mitteln der 'orthodoxen' Theorie zu erklaren,
well ihnen Kenntnis der Theorie und wissgsenschaftliches

Denken abgehen,

Igh rlaube, dass es eine wichtige Aufgabe ware, Tag
fur Taz das Schrifttum Uber nationalokonomische Probleme
ru verfolgen und jeder unsinnigen und unwichtigen Darlegung
sofort mit grﬁhdlichor Kritik entgegenzutreten. Man wurde
damit freilich die Wiederholung der alten Irrtumer nicht
verhindern. Doch man wilirde dem Publikum, das sich fur na=
tionaldkonomische Fragen interessiert, einen grossen Dienst
erwvelisen, .Ich habe wiederholt mit Freunden die Grundung
.einar Zeitschrift erwogen, die diesem Zwecke gzu dienen hatte.
Es war uns Q:}doch nicht moglich einen Verleger zu finden,
der ohne finanzielle Beihllfe die llerausgabe ubernommen

hatte,

Ich bin uberigens der Meinung, dass die Widerlegung

der gangbaren Irrlehren vor allem den Gegenstand der Doktor-
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arbeiten deor Jﬁnger unserer Wissenschaft zu bilden hatte.
Pie geringste Anforderung, der ein Nationaldkonom entspre-
chen muss, ist doch die, dasas er es versteht, Irrtumer zu
erkonnen und kritisch zu widerlegen. Ich habe mitunter

Arbeiten dieser Art angeregt.

Ich will hiaf nur eine erwahnen, weil die nchwierigen
Verhkltnisse, Aie 1920 in Osterreich geherrscht haben, thre
Vardffentlichung durch den Druck varhindert haben. FEs ist
dia Arbeit, mit dAnv Helane Lleser das erste Doktorat der
Staatswissenschaften erwvarb, das aine bsterreichische Uni-
verasitat verliehen hat. Die Dissertation behandelte die Wahe |
rungsreform Vorschlige, die in Osterreich in den Jahren der
Bankozettel=Lntwertunge gemacht worden waren. Sie zelgte, dass
die melisten der um 1920 in den europaischen Landern eror-
terten Reformprojekte nicht so neu waren, wie ihre Urheber

glauben machen wollten.

Tch habe im Seminarunterricht jede Gelegenhelit, dle
sich bot, ergriffen, um die gangbaren Irrichren zu wider-
legens BHoch ich habe weder 7Zeit noch Noipgung gehabt, meine
schriftstellerische T&tigkoit der neuerlichen Widerlegung
hundertmal widerlepgter Irrtumer zu widmen., JIch bedauere

viel
eher, dass ich zi. von meiner beschrankten Arbeitskroft im

i
Kampfe pegen die Pseudonationalokonomie verausgabt habe.
In Stunden ruhipger Uberlegung habe ich mir immer wieder vor=-

genommen, mich nach dem Sate Spinoza's zu richten: veritas
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norma sul et falsi est., Doch mein Temperament hat mich immer

wieder hingerissen,

Ich habe in der *nflationszeit mehrere Aufsatze verdf-
fentlicht, die das VWesen der Geldentwertung darlegen und
dio Zablunpsbilanztheorie der Devisenkurse widerlegen sollten.
Abpesehen von dem schon esrwahnten Akﬁatz uber die Quantitats-
theorie schrieb ich fur die "Mitteilungen dex des Vereins
bsterreichircher Banken und Bankiers", die inzwischen in eine
jJedermann zugangliche Zeitschrift umgewandelt wo.isden war,
uber "Zahlungsbilanz und Devisenkurse." 1In den"Schriften des
Vereins far Sozialpolitik" schrieb ich uber die "Geldtheoreti=
sche Selte des Stabilisierungsproblems." Der Aufaafz wurde
vom Vereinsausschuss mehrere Monate liegen gelassen, weil
die Illerren es fir bodénklich ansahen, der offiziellen These,
dass die Entwertung der Mark durch die Reparation und durch
das "Loch im Westen" hervorgerufen worden sei, entgepgenzutreten,
Er konnte erst im Sommer 1923 versendet werden. Das war schon
mein gzweiter Beitrag zu den Vereinsschriften. 1919 hatte
ich fur einen Band uber das Anschlussproblem einen Aufsatez
belgesteuert Uber den"Wiedereintritt Deutsch-Osterreichs in

das Deutsche Reich und die Wahrungsfrage."

In der zwelten Auflage der "Theorie des Geldes und der
Umlaufmittel” und in der 1928 veroffentlichten kleinen Schrift
"Geldwertstabilisierung und Konjunkturpolitik" hatte ich mei-

ner Konjunkturlehre eine Fassung gegeben, die sie erst zu
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einer vollkomm@nen Erklarung des Konjunkturwechsels macht,

Der Aufschwung wird durch die Kreditausweitung ausgelgst. Doch
was fuhrt die Kreditausweitung herbei? Auf diese Frage hatte
ich in der ersten Auflage keine Antwort gegeben, Seither

hatte ich die Antwort gefunden. Die PBanken wollen durch die
Kreditausweitung den Zinssatz senkenj die wtrtschaftspolitik,
die 'billiges Geld' will und glaubt, dass Kreditausweitung

das geeignete Mittel zZur Erreichung dieses Ziels sei, ermu-
tigt dieses Verfahren und bemaht siéh, die institutionellen

Bedingungen f&ﬁbeine Anwendung zu schaffen.

Die Abfassung meiner"Nationangonomie" tot mir die Gele=-
cenheit, meine geld-und banktheoretischen Auffassungen noch=

mals durchzudenken und in neuer Form darzustellen.

In meinem Geldbuche hatte ich die Kritik des allgemein
verwendeten Gedankenbildes eines ohne Geldgebrauch nur direkt
tauschenden Marktes nur in jener Richtung gefuhrt, die die
Ablehnung der Lehre von der Neutralit&t des Geldes erforder=
tes Mit der Problematik der Geldrechnung hatte ich mich nur
soweit befasst, als es fir die Untersuchungen der sozialen
Begleiterscheinungen der “eldwortveranderungen notwendig war.
Alles Weitere musste der Theorie des direkten Tausches vor=
behalten bleiben. Doch den Grundgedanken brachte schon das
Geldbuch: es gibt wohl Werten und Wertung, doch keine
Wertmessung und keine Wertrechnungi die Marktwirtschaft

rechnet mit den Geldpreisen., Das war nicht neuj es war nur

g 1
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das, was sich aus den lehren der subjektivistischen Wert-
lehre mit zwingender Notwendigkeit ergab. Gossen hatte
auch schon angedeutet, welche Konsequenzen daraus fur die
Theorie einer sozialistischen Wirtschaft zu ziehen sind.
Pierson, dessen Abhandlung ich erst viele Jahre spgter in
Hayek's Ubersetzung kennen lernte, hatte Gossen's Gedanken

wiederholt,

Als ich nun an die Ausarbeitung meines Buches uber den
Sozialismus schreiten wollte, war ich geh&tlgt, dieses Sthct
aus der Grundlegung der Katallaktik gesondert darzustellen,
Eine Theorie des Sozialismus, die ihren Mittelpunkt nicht
in der Behandlung des Problems der Wirtschaftsrechnung fine
det, wire einfach unsinnig. So habe ich denn 1919 den Auf-
satz liber ¥ die Wirtschaftsrechnung im sozialistischen Ge-
meinwesen"verfasst #nd in der Nationalok'onomischen Gesell=-
schaft vorgetragen. Einer Anregeung meiner Freunde folgend
habe ich ihn 1920 im"ARchiv fur Sozialwissenschaft " ver-
bffentlicht., 1In die "Gemeinwirtschaft" ist er in um wenig

veranderter Gestalt Uubergegangen,

|

Alle Versuche, die Schlassigkeit meiner Ausfuhrungen
zu entkr&ften, waren schon darum zum Scheitern verurteilt,
weil sie nicht bis zum werttheoretischen Kern des Problems
vorgedrungen sind. Alle diese Hacher, Abhandlungen und Aufe

satze wollen den Sozialismus retten. Sie wollen zeigen, dass

72
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es doch mgglieh sel, ein sorialistisches Gemeinwesen zu kon-
struiren, , in dem in der Wirtschaft gerechnet werden kann.
Sie haben garnicht geseﬁen, dass man mit der Frage begin-
nen muss, wie man im Wirtschaften, das immer in einem Vor-
ziehen und Zurﬁekstellen, also in einem Fﬂr-Ungleich-Halten
besteht, &borhaupt zu einem F&r-Gleich-Halten und Gleich~
setzen gelangt. So konnten sie auf den absurden Gedanken
verfallen, die Gleichungen der mathematischen Katatayiktlk,
die ein Gedankenbild umschreiben, aus dem das Handeln eli-
miniert wurde, als Ersatz f&r die in Gold abrollende REcch=-

nung der Marktwirtschaft zu empfehlen.

Ich habe erst in meiner "Nationalokgnomio" die Gele-
genheit gehabt, die Problematik der Wirtschaftsrechnung
in ihrer vollen Bedeutung darzulegen. 1In der Zwischenzeit
habe ich mich damit begnagen mussen, die Irrt&mer und
Widerspr&ehe der vorgebrachten Vorschl&go fur sozialisti-
sche Wirtschaftsrechnung aufzuweisen. Erst durch die Aus-
f&hrungon des dritten Teils meiner "Nationalgkonomio" hat
meine Geldlehre (1940) ihren Abschluss gefunden. Ich habe
damit den Plan durchgef&hrt, den ich 35 Jahre frgher gefasst
hatte; ich habe die Lehre vom indirekten Tausch mit der
Lehre vom direkten Tausch in einem einheitlichen System

des menschlichen Handelns vereinigt.
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XII. Die Systeme Gesellschaftlicher Kooperation.

Die Lehre von der Unm&glichkeit einer soziallstischen
w1rtschaft€jrechnung bildet den Kern meiner "Gemeinwirtschaft",
deren erste Auflage 1922 herauskam. Die"Gemeinwirtschaft",
der 1927 veroffentlichte "Liberalismis" und die 1929 zu ei-
nem Bande unter dem Titel "Kritik des Interventionismus"®
vereinigten Aufs&tzg bilden zusammen eine umfassende Behand-
lung der Probleme gesellschaftlicher Kooperation. Ich unter-
suche darin alle denkbaren Systeme der Kooperation von Men=
schen‘und prufe ihre Wirkungsmaglichkeiten. Auch diese Un=
tersuchungen habhen in der "Nationalokonomie" ihren Abschluss
gefunden. Ich hatte noch einen weiteren Aufsatez fur die
Sammlung "Kritik des Interventionlsmgs" bestimmt, namlich
den 1929 in der "Zeitschrift fur Nationaldkonomie®™ unter dem
Titel "Verstaatlichung des Kredits?" ver;ffentlichten Auf=
satz. Die Redaktion der Zeitschrift hatte ihn jedogh ver=
legt und ihn erst wiedergefunden, als jener Band schon fertip

vorlag,

Ich glaube, dass die Lehren, die ich in diesen Arbeiten
vorgetragen habe, unanfechtbar sind., Ich hatte in die DBehand=-
lung der Probleme einen neuen Gesichtspunkt gebracht, den ein-
zigen, der eine wissenschaftliche Untersuchung dieser poli-
tischen Fragen mgglich machte. Ich fragte nach der Zweck=
m;asigkeit der vorgeschlagenen Massnahmen, d.h. danach, ob

die Zwecke, die die, welche diese Massnahmen empfehlen oder
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setzen, 4ie sie zu erreichen suchen, auch wirklich erreicht
warden kgnnen. Ich habe gezeigt, dass die Beurteilung der
einzelnen Systeme gesellschaftiicher Kooperation von wille
kdrlich gewghlten Standpunkten belanglos ist, und dass es
nur darauf ankommt, was das System leisten kann, Alles, was
man vom Standpunkt der Religionen, der verschiedenen Systeme
heteronomer Ethik, des positiven Rchts und des Naturrechts
und der Anthropologie aher diese Dinge zu sagen pflegt, = -

erweilst sich als Ausdruck subjektiver Werturteile,

Ein ganz anderes ist es, wenn man die Behauptung ver-
tritt, die Entwicklung der auf dem Sondereigentum an den
Produktionsmitteln beruhenden Wirtschaftsordnung treibe uber
das Sondereigentum hinaus unentrinnbar entweder zum Sozlalis-
mus oder zum Interventionismus., Wenn das richtig w%re, dann
wirde damit noch immer nicht der Gegenbeweis goegen meine
Darlepgungen erbracht worden sein. Weder Sozialismus noch
Interventionismus k3nnen dadurch sinnvoll und zweckmgssin
werden, dass der Weg der “eschichte notwendig in sie munde t.
Wenn die "Rhckkehr zum Kapltalismus" wirklich ausgeschlossen
ist, wie man allgemein behauntet, dann ist das Schicksal un=
serer Kultur besiegelt, Ich habe aber gezelipgt, dass die Leh-
re von der Unentrinnbarkeit des Sozialismus oder des Inter-
ventionimus unhaltbar ist. Der Kapitalismus hebt sich nicht
selbst auf., Die Menschen wollen ihn abschaffen, weil sie im

Sozialismus oder im Interventionismus das Heil erblicken.

74
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Ich habe manchmal die Hoffnung gehegt, dass meine Schrif-

ten eine praktische Wirkung erreichen und der Politik den
WEg weisen werden., Ich habe immer nach den Angzeichen ei=-
nes ideologischen Wandels Umschau gehalten. Doch ich habe
mich eigentlich nie daruber getauscht, dass meine Theorien
den Niedergang der grossen Kultur crkliren, ihn aber nicht
aufhaltens IJIch wollte REformer werden, doch ich bin nur der

Geschichtsschreiber des Niedergangs geworden,

Ich habe in meinen Arbeiten uber die gesellschaftliche
Organisation viel Zeit und Muhe auf die Auseinandersetzung
mit den Sozialisten und Interventionisten aller Spielarten
und Richtungen verwendet. Der Gegenstand = = die Zurucke
welsung zweckwidriger neformvorschlége -~ = erforderte dieses

Vorgehen,

Man hat mir vorgehalten, ich hgtte die psychologlische
Seite des Organisationsproblems nicht beachtet. Der Mensch
habe auch eine Secleg diese Seele fihle sich im Kapitalis-
mus unbehaglich und wurde eine Minderung der materiellen
Lebenshaltung in Kauf nehmen, wennh sie eine sie besser be-

friedigende Arbeitscrdnung eintauschen konnte.

Es ist wichtig, zunfichst feastzustellen, dass dieses
ARgument ( wir wollen es das lerz-ARgument nennon ) mit dem
uraprﬁngllchon und auch heute noch von den Soziallsten und

Interventionisten vertretene Argumont, des wir das Kopf-
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fSrgument nennen wollen, nicht.vertraglich ist, Das Kopf=Are
gument erblickt gerade darin, dass der Kapitalismus die volle
Entfaltung der Produktionskrafte hindert, die Rechtfertigung
des sozialistischen Programms. Die aozialiﬁtische Produke=
tionsweise werde die Lrgiebigkeit der Produktion unermesslich
steigérn,und damit die Bedingung setzen, die reiche Versorgung
aller ermgglichen wirde Der Marxismus ist ganz auf dem Kopfe
ARgument aufgebaut., Vor Lenin haben die Marxisten nie behaup-
tet, dass der ﬁbergang zum Sozialismus die Lebenshaltung der
Massen wahrend einer ﬁbergangsporiode herabsetzen werde, Sie
haben sofortige Verbesserung der materiellen Lage der Massen
angek&ndigt, wenn sie auch mitunter hinzugefﬁgt haben, dass
der volle Segen der sozialistischen Produktionswelse erst
im Laufe der Zeit wirksam werden kann. Das nefz-Argument
ist schon eine Stellung im R%cK:pugskampfe des Sozialismus.

Es ist ein Erfolg der am sozialistischen Programm geubten
Kritik, dass die Sozialisten sich genbtlgt sehen, dieses

ARgument zu verwenden,

Fhr die Beurteilung des Herz-Arggments ist selbstver-
st;ndlich das Ausmass der durch die sozialistische Produkté
fonsordnung bewirkten Wohlstandssenkung entscheidend. Da
daruber nichts, was objektiv fleststellbar and exact mess-
bar wtre, gesagt werden kann, konnte der Streit zwischen
Anh;ngern und Gegnern des Sozialismus nicht wissenschaft-

4

o t
lich ausgetragen werden. Die Nationalokonomie kbnnte die

75
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Auseinandersetzung nicht klaren.

Ich habe nun der Behandlung d4" eser Probleme eine Wen=-
dung gegeben, die die Verwendung des lierz-=ARguments nicht
mehr zulhsat. Wenn sozialistische Wirtschaftsordnung zu
einem Chaos f&hren muss, weil in ihr nicht gerebhnet wer=
den kann, und wenn Interventionismus die Ziele nicht er-
reichen kanq, die seine Befarwortar durch ihn erreichen

wollen, dann jst es belanglos mit dem Herz-ARgument zu

Gunsten dieser sinnwidrigen Systeme zu kommen.

Ich habe nie bestritten, dass seelische Faktoren die
Volkstimlichkeit der antikapitlistischen Politik erkléren.
Doch unzweckm&ssige Vorschlhge und Massnahmen kénnen durch
derartige scelische Faktoren ntcht zweckmassig werden. Wenn
die Menschen den Kapitalismus "seelisch" nicht ertragen

kgnnen, dann wird die kapitalistische Kultur untergehen.

Man hat mir vorgehalten, dass ich die Rolle, die Logik

n ) 0
Yernunft im Leben spielen, uberschatzt hatte. In der

und
Theorie gabe es ein entweder-oder., Das Leben aber bestehe
aus Kompromissen. Was in der wissenschaftlichen Betrach=-
tung als unvertr;glich erscheint, vermische sich mitunter
in der Praxis zu einem brauchbaren Gebilde. Die Politik

werde schon eine Verbindung widerstrebender Prinzipien zu

finden wissen., Die Lgsung werde vielleicht unlogisch,

!
irrational und vernunftwidrig genannt werden ddrfen, sie
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werde aber fruchtbar sein., Darauf allein aber kotime es doch

ane.

Die Kritiker irren. Die Menschen wollen das, was sie
fﬁr gzweckmassig halten, gangz durchfﬁhren. Nichts liegt ih-
nen ferner als nalbheif in der Verwirklichung des Wunsch=
baren. Man berufe sich da nicht auf die geschichtliche
Erfahrunge. Ls ist richtig, dass Religionen, die die Ab=
kehr vom weltlichen Treiben forderten, sich mit dieser Welt
ganz pgut vertragen haben, Doch die rigorosen Lehren des
Christentums und des Buddhismus haben nie die Gelster be-
herrscht., Das, was von den strengen Lehren dieser beiden
Religionen in den Gehalt des volkstimlichen Glaubens {iber=
ging, stand der Betitigung im diesseitigen Leben nicht im
Wege. Die E¥fullung der relipgiosen Gebote blieb den Mon-
chen vorbohalten., Selbst die Kirchenfursten des Mittel=
alteréeiessen sich in ihrem Handeln in keiner Weise durch
Rucksichtnahme auf die Gebote der Bergpredigt und andere
evangelische Anordnungen beeinflussen. Vie kleine Schar
derer, die es mit Christentum oder Buddhismus ernst nahm,
schied aus dem weltlichen Treiben aus., Das Leben der an-
deren war kein Kompromiss, es war einfach unchristlich und

unbuddhistisch,

Heute stehen wir vor einem anders gearteten Problem,

Die Massen sind sozialistisch oder interventionistisch, in
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jedem Fall antikapitalistisch. Der Einzelne will nicht seine
Seele vor der Welt rettenj er will die Welt umgestalten. FEr
will bis ans Ende gehen. Die Massen sind in ihrer Konsequenz
unerbittlichy sie werden eher die Welt zerstoren als sich

ein Jota von ihrem Programm rauben lassen.,

Man beruhige sich auch nicht mit dem Hinwelis darauf, dass

es in der vorkapitalistischen Vergangenheit stets Interven=
tionismus gegeben hat., Damals lebten eben weit weniger Men-
schen auf der Erdoberflache, und die MHassen waren mit einer
Lebenshaltung zufrieden, die sie heute nicht hinnehmen wur=
den, Vom Kapitalismus kann man nicht einfach in ein verflos-

senes Jahrhundert zurﬁckkehren.

77
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XIII. STUDIEN ZUR WIRTSCHAFTSLEHRE .

Auf den Trtmmmern des alten Kirchenglauhens haben sich
im Verlauf des 19, Yahrhunderts verschiedene Sekten einpe=-
nistet, die ihren Anhangern "Ersatz" fur den verlorenen
Glauben bieten wollten. Die dauerhaftestce dieser Sekten
ist der Positivismua, 'the incongruous insistence of bad
science and eviscerated papistry' , wie Huxley ( Coll. Essays,
vol. ¥V, pPe 225 ) ihn genannt hat. In den katholischen L&h-
der%fand der Positivismus als Reaktion gegen die kirchliche
Praxis viele 1nbr&nstige Jﬁnger. In Wien, der Stadt des
heiligen Clemens Maria Hofbauer und seines Grieskn&de%ﬂun-
ders, meinte manp\recht frel und vorurteilslos zu sein,

wenn man Positivist war.

Man pflegt dem Positivismus die Ausbildung der Sozio-
logie zum Verdienst zu rechnen. Richtig ist, dass Auguste
Comte den Ausdruck Sozlologie gepr;gt hat, Doch das, was
man unter dem Namen Soziologie betreibt, hat{,soweit es nicht
unsinniges Geschw;tz ist, mit dem positivistiachen Programm
einer aus der Erfahrung mit den Methoden der Newton'schen
Physik aSgeleiteten Geisteswissenschaft vom menschlichen
( gesellschaftlichen ) Handeln nichts zu tun. ES ist Ethno-
graphie, Kulturgeschichte und Psychologie und bedient sich
der alten Methoden der historischen Geisteswissenschaften.
Von der Geisteswissenschaft vom menschlichen Handeln,.dgren

Geschichte mit der klassischen Nationalokonomie beginnt,
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wollte Comte nichts wissen, und die Adepten blieben darin

dem Meister treu.

Die deutschen Univorsit:tgn haben den Positivismus ab-
gelehnt und ihre Tore fmxe der Soziologie lange verschlossen,
Diese Gegnerschaft hatte nur wenig mit wissenschaftlicher
Gbarlegung zu tunj sie war politischer Natur. Als der Posi-
tivismus anfing, Erfolge zu erreichen, hatte die deutsche
Wissenschaft bereits eine feindselipe Steallung gegen das
Gedankengut des Westens bezogen. Sie lehnte den Positivis=
mus ab, well er aus Frankreich kam, Die Haltung gegenbber
dem Kernsatz des Positivlismuese blieb dabel schwankend. Es
ist bemerkenswert, dass der llistorismus der Schmoller=Schule
die Auffassung vertreten halt, man batte die Gesetze der

Nationalokonomie aus der wirtschaftspeschichtlichen Frfahe=

rung abzuleilten.

Inzwischen muss man feststellen, dass die letzte grosse
Leistung der deutschen Wissenschaftslehre aus der Beschaf-
tigung mit den Problemen hervorgegangen 1ist, die der Posi-
tivismus zwar nicht aufgeworfen, doch in besonders ﬂeraus-
fordernder Welise formuliert hat. Die Grundsteine zur Lehre
vom gelisteswissenschaftlichen Verstehen wurden von Denkern
gelegt, die vor Comte schrieben oder Comte nicht kanntenj
ihre Ausbildung ist jedoch als Antwort auf den Positivismus

und = « nicht minder « = auf den historischen Materialismus
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der Marxisten erfolgt.

Ich habe daber zur Zeit, als ich an die Universit&it
kam, keine Mggllchkeit einer nationaldkonomischen Wissen=
schaft gesehen. Wirtschaftsgeschichte mliyse mit den Mit-
teln und Methoden der historischen Disciplinen betrieben
werden und konne nie zu national8Bkounomischen Gesetzen
fuhren., Ausgserhalb der Wirtschaftsgeschichte gebe es am
Wirtschaftlichen nichts, was zum Gegenstand eilner wissen-
schaftlichen Behandlung gemacht werden konnte, Es konne
te keinen folgerichtigeren Anhanger des {iistorismus geben

als mich,

In die Geschlossenheit dieser Wissenschaftstheorie
kam ein unheilbarer Riss, als ich die Nationalokonomie wirke-
lich kennen lernte., 1Ich wusste mir nicht zu helfen. Die
Schriften des Methodenstreits = = auch das prachtvolle Werk
Menger's = « befrledizten mich nicht. Noch schwerer ent=-
t;uschte mich John Stuart Mill. Cairnes und Senior habe ich

erst viele Jahre spater kennen gelernt.

Ich habe mich damit zu trosten gesucht, dass e¢s vor
allem darauf ankomme, in der Wissenschaft selbst weiterzu-
kommen, und dass die Probleme der Methodologie minderwich=
tipg seien. Doch ich habe die Unhaltbarkeit dieser Auffas-

sung bald einsehen mussen., Mit jedem Problem tritt dem Na=

“tionalokonomen die Grundfrase entgegen t woher stammen diese

i 4
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S;tze, was ist ihre Tragweite, in welchem Verh&ltnis stenen
sie zur krfahrung und zur "Wirklichkeit" ? 9as sind nicht
Probleme der Methode oder gar der Forschungstechnik, das
sind die Grundfragen. XKann man ein deduktives System aufbau=

en, ohne die Frape gestellt zu haben, worauf man baut?

Ich habe vergebens in den Schriften der Lausarner und
in denen der angelsichsischen Schule nach Aufklgrung gesucht,
Auch da bcgqhete mlan derse(:pen Unsicherheit und demsclben
Schwanken zwischen unvertrﬁglichen Auffassungen. Dass die=
ser Zustand zu einem Niedergang des nationalokonomischen
Denkens fuhren mussate, war nicht erstaunlich. Der Institue=
tionalismus auf der einen Seite und die inhaltslose Dogma-
tik der mathematischen Schule sind das Lreebhis-tdicser Vir-

héltnlase.

ich habe lange gezAgert, mit Untersuchungen der Grunde- .
probleme vor die 6ffent11chkeit zu treten, weil ich mir des=
sen bewusst war, dass diese Dinge weilt ubor das nationalolko-
nomische Feld hinausgehen. In der Tat handelt es sich dabel
um die Erschliessung eines neuen Gebiets der VWissenschafts-

lehre und der “ogik.

Logik und Epistemologle haben sich bisher nur mit dem
erfahrungaswissenschaftiichen Denken der Naturwissenschaften
und mit dem deduktiven System der fathematik bnfasst./ 0=

schichte war fﬁr sie cinfach "nicht VWissenschaft, Die
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Nationalokonomie wurde zunachst garnicht beachtet, Als man
sie endlich einbeziehen musste, begnigte man sich mit der
Feststellung, dass sie die Lehre von der wirtschaftlichen
Selte des menschlichen Handelns sei. Abgesehen davon, déss
diese Lehre vom homo oeconomicus auf die subjektivistische
Wertlehre ganz unanwendbar ist, 1st damit die Frapge nicht
gelgat, woher denn dieses Wissen vom “rein wirtschaftlichen"

Verhalten stammt,

Es war ein ungeheurer Fortschritt, als man die Ligen-
art der historischen Geisteswissenschaften erkannte und die
Lehre vom Verstehen und von den Idealtypen entwickelte. Dass
anrﬁchige Me taphysiker unter dem 2:::k dieser neuen Theorie
eine Zuflucht suchten, beruhrt den Wert dieser Entdeckung
nicht, Keinen Baumeister trifft die Verantwortung fur das
Verhalten derer, die sich in dem von ihm entwickelten Bau
einnisten. DBedenklicher war, dass ein Mann vom Range Max
Weber®s nun auch die nationalokonomischen Satze zu Idealty=-
pen zu stempeln suchte. 7

Ich habe meine Theorie in einer Reihe von kritischen
Aufs;tzen entwickelt, deren erster 1928 vergffentlicht wure
de., Im Jahre 1933 wurden diese Abhandlungen unter dem Titel
"Grundprobleme der Nationalokonomie" gzu einem Bande verei-
nigt, der durch einen vorher noch nttht gedruckten Aufsatz

ergffnet wurde, In der "Nationalgkonomie" habe ich dann

auch diese Dinge noch einmal zusammengefasst.

/ ¢/
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In dem 1928 erstmals vergffentlichten Aufsatz habe ich
die Unterscheldung zwischen wirtachaftlichem und nicht wirt-
schaftlichem Handeln zu beseitipgen gesucht. Die Befreiung
von diesem Gespenst hat dem Wesen nach schon die subjekti-
vistische Wertlehre gebrachti doch “‘enger und Bohm haben
aus ihrer Grundeinstellung nicht alle Folgerungen gezogen,

die man aus ihnen giehen muss.

Der nichste Aufsatz befasste sich unter dem Titel
"Soziologie und Geschichte" mit der Untersuchung von theoe
retischer Wissenschaft vom menschlichen ‘*andeln und Geschich=-
te. Ich habe dabei den Fehler begangen, zur Bezeichnung
der Theorie des menschlichen {tandelns den Ausdruck "Sozio-
logie" zu gebrauchen. Ich hatte den Ausdruck "Prezxeologle"
verwenden sollen. Das, was man heute allgemein Soziologie
nennt, ist nicht theoretische, sondern historische Wissen-
schaft, Max Weber hatte durchaus Rtcht, wenn er das, was
er als Soziologie ansah, als Kulturwissenachaft oder Geil=
steswissenschaft betrachtete und von dieser Soziologle sag=-
te, dass sie mit der Bildung von Idealtypen arbeite. Sein
Irrtum lag darin, dass er dieser Soziologie auch viele
praxeologische Elemente zurechnete und dass er die National-
okonomie zu den Wissenschaften rechnete, die mit der gei=
steswissenschaftlichen Methode des Verstehens arbeiten.
Mein Aufsatz war in erster Linle gegen Max Weber's Wissenw
schaftslehre gerichtet. 1Ich fand an ihr zwei Dinge auszu=

setzent die Verkennung der epistemolog}schen Eligenart der

IDOcerloled 4oo7 '54/ éu\ /57
/; Vaer /WM
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Nationalokonomie und die Unterscheidung von rationalem und

von anderweitig orientiertem fandeln.

In einem dritten Aufsatz stellte ich dem Verstehen der

»
historischen Geisteswlissenschaften das Begreifen der Pq!eo-

logie und der Nationalgkonomie enteepgen. Schliesslich habe
ich in der Abhandlung, die den Band "Grundprobleme der Na=-
tionaldkonomie" einleitet, den apriorischen Charakter der
praxeologischen Erkenntnis nachgewiesen, Ich habe dami t
die epistemologische Folgerung aus der wissenschaftlichen
Entwicklung gezngen, die im 18. Jahrhundert mit der Entdeck- -

ung der Gesetzmassigkeit im Ablauf der Markterscheinungen

begonnen hat.

. Ich war mir dabei wohl bewusst, dass meine Lehre gzu=-
nachst auf Ablehnung stossen wird. Die positivistische Vor-
eingenommenheit der Zeitgenossen ist mir sehr gut bekannt,
Der lrerrschende Panphysitalismus ist blind fur die Grundpro-
bleme der w1ssenschaftaleh§§. ir empfindet schon die bio-
}ogischen Probleme als “StSrung" seines Weltbildes, Alles

"

Ubrige ist fur diese Fanatiker sinnlose Metaphysik, die mit

Scheinproblemen t;ndelt. Man darf die Ausschreitungen die-

ses Neopositivismus nicht durch die nicht weniger bedauerli-
chen Begriffsdichtungen der idealistischen Philosophie ent=-

schuldfen oder gar als "wohltatige"™ Reaktion ansehen, Ls

ist wohl die Aufgabe des Dogmenhistorikers, den Irrtum zu

verstehen und damit zu erkI;ren. Doch kein Verstehen kann
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.re
dem Irrtum im Kampfe gegen eine befriedigendgvhuffassunn
ein Argument liefern. Ich glaube den Positivismus histor-
a
isch zu verstehent doa%r%{¥ mit der Frage, ob seine Antwore

ten brauchbar sind, nichts zu tun.

Ich bin mir daruber klar, dass es nicht mbéglich sein
wird, die Volkstimlichkeit der positivistischen Metaphysik
durch die Darlegung der epistemologischen Eigenart der Wis-
senschaft vom menschlichen Handeln zu erschlittern oder gar
zu beseitigen, Die nationalbkoncmischen Probleme sind viel
zu kompliziert, als dass sie jemals der Menge in der Art
vertraut werden k%nnten, in der Physik und Biologie in den.
Stoff der allgemeinen Bildung einzugehen vermbgen., Der Po-
sitivismus hat die klassische Physik den “‘assen mundgerecht
gemacht, der Neopositivismus besorgt dasselbe fur den au-
genblicklichen Stand der physikalischen Lehren. Belide ver-
gr'obern und vereinfachen ungefahr in der Art, in der das
Schlagwort "der Mensch stammt vom Affen ab" den Darvinismus
fur den Alltag umgeformt hat. Es wird noch geraume Zeit
verstreichen, ehe die Menschen auf solche rohe Vereinfachun-
gen verzichten werden. Solange wird es immer eine Popular=

philosophie rlir den Gebrauch des Spiessers geben.

Eine andere Frapge ist es, ob sich die kleine Zahl der
Denkenden mit dem System des Empirizismus zu frieden geben
S

wird. Ich will dabei ganz davon absehen, dass dieses Sy=-

stem die Wissenschaften vom menschlichen Handeln einfach

Y <
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nicht sehen will und sich damit, entgegen seinem mit Emphase
betonten Grundsatz, einer Tatsache verschliesst, weil sie

nicht in das System passt. Doch kann man auf die Dauer mit

dem auskommen, was der Positivismus Gber die logischen Grund-

regeln aussagt?

Man mag die Lahrsatze der *ogik als willkﬁrlich‘gewﬁhl-
te Konventionen begzeichnen, die sich als zweckm;ssig oder
brauchbar erwiesen haben. Doch damit verschiebt man nur
das Problem, ohne es einer Lbsung ndher zu bringen. Man
mag behaupten, dass die Menschen es mit verschiedenen will-
klirlich gewahlten Regeln versucht haben und schliesslich an
denen festgehalten haben, die sich als zweckmgssig‘bewahrt
haben., Doch im Hinblick auf welchen Zweck érschlenen diese
Rageln als zweckmissig? Wenn man diese Frage aufwirft, ist
pan wieder beim Problem der geistipgen Beherrschung der Din-
ge der Aussenwelt, bei dem Problem der Erkl&rung und beil
dem der Wahrheit angelangt. DArum ist auch der Versuch,
das Problem der Wahrheit durch die Derufung auf irgendwel-

che Zweckmassigkait auszuschalten, vergebens.

Sind diese logischen Grundregeln in dem Sinne als will=-
khrlich gew&hlt zu begeichnen, dass man auch andere Grund=-
regdln mit dem gleichen Erfolg im Hinblick auf den "Zweck"
hatte wahlen durfen? Nein, gewiss nicht. Die Grundrela=-
tionen, die die Logik zur Verkn&pfung von Aussagen verwene

det, sind in dem Sinne notwendig und dem menschlichen Den-

1O
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ken unentrinnbar, dass Grundrelationen, die mit ihnen un¥er-

tr:glich sind, undenkbar sind. Die Katepgorie der Negation
ist nicht willkurlich gewlhlt; sie ist dem Denken notwen-
dig. FEs pgibt kein Denken, das ohne sie auszukommen ver-
mochte. Doch selbst wenn wir annehmen wollten, dass die
Unterscheidung von Ja und Nein aus der krfahrung gewonnen
wurde oder, einmal willkﬁrlich gesetzt, sich in der Erfah=
rung bewghrt bhat, hat man noch nicht die thauptung wider-
legt, dass lopisch vor allem Denken die Fahipkeit steht,Ja
und Nein zu erfassen,

n
Man hat die Grundanahmen der Logik als Spielregeln be-

zeichnet, Dann muss man aber hinzufugen, dass dieses Spiel

unser Leben ist, dass wir in dieses Spiel hineingeboren

e "

m}den und es spielen musser solange wir leben, und dass es
o

ein zweites Spilel, das andere gegeln beobachten wﬁrde, fur

uns Menschen nicht gibt,

Die Praxeologie i1ist besonders berufen, die Irrtgmer
des Konventionalismus aufzudecken, weil sie beim Kult des
Wortfetisch "Zweck"™ nicht mittun kanne. Der Zweck desg [Han=
delns ist die Erreichung eines irfolgs in der Welt, die
unsere Umwelt ist., Zweckm;ssigkeit ist mithin in jedem
Falle eine Anpassung an die Bedingungen dieser Welt und
ihrer Ordnung. Wenn aus unserem Geiste_Spielregeln or-

wachsen konnen, die fLr diese Anpassung brauchbar sind,
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dann sind nur zwei Auswvepe der Erklgrung offgn: “ntweder
ist in unserem Geiste ein Ktwas, das dieser Umwelt zugeord-
net ist und uns ihre Erfassung erm%glicht, ein a priari.
Oder aber die Umwelt drangt unserem Gelst die Regeln auf,
die ihre Behandlung ermBnlichen. In keinem Fall bleibt ein
Raum fur Willkir und Konvention. Die Logik ist entwedar
ein in uns VWirkendes oder ein in uns Bewirktes. Sie wirkt
aus uns in die Welt oder die Velt wirk%durch sie in uns,
Sie ist dér Welt, der Wirkllchkeit, der Rgalitgt, dem Le=

ben zugeordnet.

Ls 1st &berhaupt nicht ersichtlich, was durch die hart-
ngckige Bestreitung des a priori eigentlich erreicht werxden
soll, Auch wenn wir annehmen wollen, dass die Lrfahrung
uns zur lrfassung der Kateporie Mittel-2Zweck fahrt, bleibt
doch noch die Frage offen, was in uns dieser Erfahrung so
entgegenkommt, dass wir ﬁberhaupt erfahredund zwar derart
erfahren, dass ein anderass Lrgebnis dls séhlechthin une
sinnig erscheint., Was hat es fgr einen Sinn, zu sagen,
diese Kategorie h&tten wir durch Erfahrung gewonnen, wenn
wir nicht angugeben wissen, zu welch anderem frgebnis an=
dere Erfahrung h;tte f&hren kgnnen. Wenn ich sage, die kEre
fahrung habe geiolgt, das A rot sei, so bekommt das Sinn
dadurch, dass auch ein anderes Ergebnis der Erfahrung un-
screm Gelist fassbar wgre. Yenn aber gesagt wird, die KLr=

fahrung habe uns zur Kategorle der Negation oder zur Kate=
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gorie Mittel~Zweck gefﬁhrt, dann 1st das sinnlosj denn was
1 1
hatte andere Erfahrung uns lehren konnen?

S)
Dagelbe gilt aber auch vom “onventionalismus. Welche

andere "Splelregel" kame dann an Stelle einer der logischen
G¥undannahmen oder des praxeologischen Grundbegriffs ﬂandeln
in Frage? Man konnte ein Spiel spielen, das sich vom ubli=
chen Schachspiel dadurch unterscheidet, dass eine der Spiel-
regoeln dupch eine beliebige andere Regel ersetzt wird. Kgnn-
te man auch ein Denken "spielen", bei dem zwischen Ja und
Nein rnicht unterschieden wird? Doch wenn diese Frage ver-
neint wird, zeigt es sich, dass diese Unterscheidung einen
Charakter hat, der von dem von Spielrepeln abweicht. Hier

stossen wir wieder auf das unentrinnbare a priori.

Wenn die Behauptung aufgestellt wird, die Nationnl%ko-
nomie seil ein deduktives System, das von einem apriorischen
Ausgangspunkt abgeleitet wird, wird nicht etwa der Plan ei=
ner neue*ﬂationulékonomle entworfen, die von der bisher
betriebenen verschieden ist. Es wird vielmehr gezeligt, was

diese bisherige Nationalbkonomio ist.

Es 1ist mir natﬂrlich nicht entgangen, dass es auch
Versuche gibt, die Nationalskonomie als Frfahrungswissenschaft
zu betreiben. Es gibt einen natibnal%konomischen Verein,
der den Satz "science is measurement" gzu seiner Devise pge=

macht hat., Im Sinne Menger's bsgﬁﬁsso ich es, dass diese

/oﬂ/fu
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Richtung, mit reichen Geldmitteln auasgestattet, sich pganz
ausleben darf, Doch es Johnt nicht, sich mit der Vorstele.
lung, man k3nnte in der Sphare des menschlichen Handelns et=
was in dem Sinne messen, in dem man von “essung in der Phy-
sik spricht, neuerlich auseinanderzusetzen. Wirtschafts-
statistik ist ein Verfahren der Wirtschaftsmeschichte, nicht
etwa ein Verfahren, aus dem theoretische Einsicht gewonnen

werden kann,

Auch in dexr Wirtschaftageschichte muss man verstehen,
wo man.mit dem Bepgyreifen nicht mehr auskommts. Wenn man alle
Daten armittelt hat, dle ein zu untersuchendes Ereignis hew
gtimmt haben oder bestimmen konnten, kanﬁ nur mit dem Ver=
stehen an die Beantwortung der Frapge herangetreten werden,
ob und in welchem Ausmasse die eingzelnen Faktoren am Lrpeb-
nis mitgewirkt haben. Gerade im Quantitativen, das auf dem
physikallischen Gebiete eine « ~ freilich auch nur annahernde
“Exaktheit" zulgsst, liegt in der Spﬁéro des menschlichen
Handelns die Aufgabe des Verstehens. Hier gibt es eben kel-

ne konstanten DBeziehungen zwischen Grgnaen-

Mathematik und Physik machen eine schwere Krise durch,
aus der sie in ganz neuer Gestalt hervorgehen werden. Von
dem hochgemuten Vexrtrauen in die unbezweifelbare Sicher =
heit, Eindeutigkeit und Txaktheit ihrer °&tze, das sie einst
mit Mitleid auf die armen Gelsteswissenschaften blicken

{
liess und sie zur Ipgnorlerung der Nationaldkonomie fﬁhrte,
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ist wenig bbrig geblieben. Die Mathematiker und Physiker
beginnen = = spﬁt genug ~ = die logischen und epistemolo-
gischen Probleme zu sehan. Loprlk und Wissenschaftslehre
der Wissenschaften vom menschlichen Handeln konnen von Phy-
sik und Mathematik nichts lernen, doch die "exakten" Wis-
senschaften werden noch viel von den einst verachteten Ge=-
schwistern zu empfangen haben, >Die Kluft zwischen den Na-
turwissenschaften und den Wissenschaften vom menschlichen
Handeln wird damit nicht uUberbruckt werden. Zur "E:hcits-
wissenschaft® wird mén erst dann gelangen konnen, bis man
die im Physiologischen ablaufenden physikalischen und che-
mischen Prozesse, die den “edanken "zweimal zwel gibt vier®
erzeugen, von denen unterscheiden kann, die den Gedanken

wzweimal zwel gibt funf" erzeugen.

Meine epistemologischen Lehren haben nicht nur dem
Aufbau der Loglk und VWissenschaftslehre der Wissenschaften
f, g
vom menschlichen Handeln und der Kﬁheckunn der Irrtumer
des Positivismus, des Irrationalismus und des Mistorismus
gedient. lIch hahe mich auch mit dem Polylogismus ausein-

andersetzen miissen,

107
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/]
XIV MEINE LEHRTATIGKEIT IN GENF.

Meine STellung in der “andelskammer berechtigte mich,
nach Vollstreckung einer dreissinj&hrigen NDienstzeit mit dem
Anspruch auf eine 1cbensl£ngliche Pension von nahezu 15000
Schilling in den Ruhestand zu treten. Da jedém Kammerbae
amten in dlese Dienstzeit 2% Jahre Kriegsdienst doprelt ane
gerechnet wurden, da mir Uberdies eine dreijghrigo Vordienst-
zelt eingerechnet wurde und da ein angefangenes Dienstjﬁhr
als voll pezahlt wurde, hatte ich am 1., VYktober 1932 das
Recht auf bbertritt in den Ruhestand erworben., Ich hatte
doqaintritt dieses Datums immer mit gemischtenAGethlen
entgepgengesehen, FEinerseits wollte ich der Verpflichtungen,
die mir der Dienst auferlegte, ledipg werden, um mich ganz
&r wissenschaftlichen Arbeit zuzuwenden. Andtererselts
aber musste ich mir eingestehen, dass der Pensjonsanspruch
im inblick auf die allgemeine Unsicherheit der Verhaltnisse

recht prekar erschien.

Die Einrichtung der Handelskammern war, gerade wegen
der von mir entfalteten wirtschaftlichen T&tigkeit, allen
politischen Partelien im hochsten Masse unbequem geworden,
Den Sozlaldemokraten waren die Kammern stets ein Dorn im
Auge gewesen, Die Grossdeutschen erblickten in der geisti-
gen Vorherrschaft der Wiener Kammer ein Hindernis des An-
schlusses. Innerhalb der christlich=sozialen Parteil hatte

der mehr unter der thrung von Dollfuss stehende agrarische
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Flagcl die Oberhand erlangty die Apgrarier sahen in den Kame
mern mgxk den Hauptgegner ihrer Politik. Man plante die Kam=
mern im Zuge des "stsndischon Aufbaus" durch ein Sonderge-
setez aufzuheben. Das Schlapgwort "Stgndastaat" war in aster-
reich ganz inhaltsloss es deckte nichts als das §treben der
christlich~sozialon Partei und der mit ihr verbundeten Heim-
welhir nach ungehemmter Parteiwirtschaft. Niemand wusste
anzupgeben, was er sich unter 2inem "St;ndestaat" etrentlich
vorstells, Doch jedarmapn gleubte zu wissen, davs die Kame-
merp fur Handel, Gewerbe und Tndustrie.nicht in die stande=
staatliche Ordnung hineinpassen und als "liberslistische"®

"
ginrichtung zu verachwinden hatten,

Die Kammern verfﬁgten neben mir nur uber zwei Beamte,
die imstande waren, den Kampf f&r die l“rhaltung der Kammern
zu f&hrenz Dr. Wilhelm Becker in Wien und Dr, Wilhelm
Taucher in Graz, der im Nobenamte ausserordentlicher Profes-
sor an der Grager Univeruttkt war und im Ilerbst 1937 und
in den ersten Wochen 1938 dem Kabinette Schuschnige's ags
Handaelaminister angehdrts, Beide hielten meinen sofortigen
Gbertrttt in den Ruhestand f&r bedenklich und veranlassten
mich, mit ihnen fur die Kammsrn und f&r die Wahrung unserer
Pensionsansprﬁcho ainzutreten, s handelte sich fﬁr uns da-
bel nur noch um unser pers&nliches Interesse., Der innerpo=
litische Xampf um asterrcich hatte ein ILnde gefunden, als

die Bankoenkrise die Banken und damit die Grossindustrie in

f
direkte Abhﬂncigkeit von der Notenbanlk gebracht hatte.
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Im Fruhjahr 1934 erhielt 1éh canz unerwartet die Ein-
ladung, fur das Studienjehr 1934/35 die Lehrkanzel dxsxkahx-~
fur internationale Wirtschaftsbeziehungen am Genfer Insti-
tut Universitaire degliautes Etudes Internationales zu ﬁber-
nehmen, Ich nahm sofort an. Ich schied formell nicht aus
der Kammer aus, behielt auch die Leitung der Kammerabtel-
lung fﬁr Finanzangelegenheiten bei und versprach, so oft es
ngtig werden sollte, nacn Wien zu kommen, Ich versichtete
jedoch f&r die Dauer meiner Abwesenheit auf zwei Drittel

meiner Bezuge.

Als ich im Herbste 1934 nach Genf kam, musste ich da=
mit rechnen, dass meine Berufung nur fur ein STudienjahr
erfolgt war. Mein Auftrag wurde jedoch verlingertz ich

blieb bis Ende dee Studienjahres 1939/40 in Genf.

Ich empfand die Entfernung von den politischen Aufgaben,
denen ich mich in Wien nicht hatte entziehen kgnnen, und
von der t&glichen Kleinarbeit in der Kammer als Befreiung.
Endlich durfte ich mich ganz und nahezu ausschliesslich mit

wissenschaftlichen Problemen bhefassen,

Das Institut war eine Schapfung seiner Leiter William
E+s Rappard und Paul Mantoux. Die Lehrverpflichtung, die
es seinen Lehrern auferlegte, war geringt: eine Stunde Vore
lesung und zwei Stunden Seminar in der Woche. FEs herrsch=

te ein herzliches Einvernehmen zwischen den Lehrern und

‘07
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Schalern. Der Gelst des Liberalismus strahlte &bor die=

einzigartigen Schule,

Man konnte sich freilich nicht daruber t;uschen, dass

alle, die wir dort wirkten, auf verlorenem Posten stan-

ddn. Ringsum stieg die Flut des RBarbarentums,
Das Genf dieser Jahre wird in der Geschichte fortleben-
i 1]
als Sitz des Volkerbundes, Der Volkerbund war nie wirklich.

Aus einer grossen Idee hatten die Diplomaten ein Amt mit
mehreren hundert Angestellten gemacht. Da sassen Beamte,
die kein anderes Interesse hatten, als gdax ihre Stellen zu
bewahren, An der Spitze dieses Beamtonkgrpers stand ein
ideenloser, kleinlich-beschr;nkter franzzsiecher Barokrat,

Monsieur Avenol., Die Beamten waren ihrem Chef kongenial.

t ]

Der Volkerbund ist jedoch nicht an der Unfahigkeit
und Indolengz seiner Beamten gescheitert, FEr ist nie ins
Leben getreten, well ihm die ideologische Grundlage ge-
fehlt Hat. In einer liberalen Welt konnen die einzelnen
Staaten und V;#%r auch ohne besondere uberstaatliche Or-
ganisation friedlich zusammenarbeiten. In einer von Na-
tionalismus erfﬁllten Welt kann man die Konflikte weder

durch Vertrﬁge noch durch die Schaffung internationaler

i
Amter heseltigen.

¢ "
Das Versagen des Volkerbundes lahmte auch die Entfal-

tung des von Rappard und Mantoux begrﬁndeten Institutes ,
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Die jungen Leute, die es aufsuchten, kamen nach Genf nicht

nur zu dem Zwecke, um die Vorlesungen und Gbungen zu bele=
gen. Sie wollten in Genf dem beschrankten Nationalismus
ihrer Heimat entrinnen und den Geist internationaler Koope-
ration erfassen, Was sie aber vom Volkerbund sahen, erfull-
te sie mit Abscheu und raubte ihnen den Mut. Sie fanden
dds Genfer Milieu unertraglich, quehr ihnen auch das Ine
stitut zusagte, so sehr enttauschte sie alles, was sie vom

"internationalen Lebon“ erfuhren.

Der Ausbruch des neuen Krieges schrankte die Tatig-
keit des Tnstitutes wesentlich ein. Nun waren seine Schluler
nur noch Schweizer und politische Emigranten, die auf die
Gelegenhelt warteten, nach Amerika auszuwandern. Ich ver-
liess das Institut im Juli 1940, weil ich es nicht lanpger

ertragen konnte, ‘n einem Lande zu leben, das meine Anwesen-
heit als politische Belastung und Gef&hrdung seiner Sicher-~

heit empfand,

/77
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I il '
XV, : DER KAMPF FUR OSTHRREICHS UNABHANGIGKLIT.

Als ich nach Genf kam, gab ich mich Uber die Aussichts-
losigkeit des “ampfes fir Osterreich's Unabhdngigkeit kei-

neﬁtﬁuschungen hin.

Die Politiker, die in 6sterreich am Ruder waren, hatten
nicht die Fﬁhigkeit, den Kampf aussenpolitisch zu fuhren.
Das Ausland was ihnen ganz fremd, sie verstandén weder sei-
ne Sprachen, noch seine Mentalitat, noch seine politischén
Ansichtens Sie waren nicht einmal imstande, die in Wien
beglaubigten fremden Diplomaten und die fremden Journalisten
richtig zu informieren. Die Diplomaten studierten in Wien

4
die Freuden des Heurifgen und betrieben Wintersport. Die
Geschafte uberliessen sie den Presse-Referenten der Missio-

nen. Unter diesen Presse-Referenten war der ruhrigste der

Italiener Eugenio Morreale,

Um die fremden Zeitungsberichterstatter kummerte sich
die Riigierung uberhaupt nicht. Die Information dieser Kor=-

respondenten wurde den Sozialdemokraten uberlassen.

Die vollkommene Unf&higkelt der sozialdemokratischen
Fuhrer wirkte katastrophal. Im Jahre 1918 hatte Otto
Bauer die Forderung nach Afischluss an das Deutsche Reich
zu einem Programmpunkt der Sozialdemokratie erhoben. Fr
ging dabei von dem Gedanken aus, dass im hochindustriali-

sierten Deutschen Reich die Herrschaft des Prdf7¢etar1ata

~—



147
far alle kommenden Zeiten gesichert sei. Dagepen befhrch-
tete er fur 6sterreich, in dem die Mehrzahl der Bevglkerung
-aus Bauern, Léﬂgrbeltern und Kleingewerbetreibenden be~-
stand, eine Majorislerung der Proletarler durch die anderen
Klassen. Auch als die Nationalsozialisten in Deutschland
die Macht ergriffen hatten, wollte DBauer seine Politik
nibht ;ndern. In seiner Veratocktheit sah er nicht, dass

das Festhalten am Anschlussprogramm Wasser auf die Mbhlen

der Nagzis war.

Die Sozialdemoxraten wéllten es einfach nicht zur
Kenntnis nehmen, dass nur Italien allein bereit war, gster-
reich im Kampfe gegen die nationalsozialistische Gkakehw
Gleichschaltung zu untarsthtzen. Sie kaﬁgten leidenschaft-
lich gegen den "fascistischen" Kurs der Aussenpolitik., Im
Januar 1934 war Dollfuss bereit, vor den Nntionﬁlsozialis-
ten zu kapitulieren. Die Verhandlungen waren schon zieme
lich weit vorgeschritten, als in letzter Stunde Italien se2in
Veto einlepgte.s DNor NDuce entsendete seinen Unterstaatsse-
kret;r Sx Suvich nach VWien, um der REgierung seinen Beistand
gzuzusagen, Da setzten dée Sogzialdemokraten ihrer B10d-
heit die Krone auf., Ihr Blatt, die "Arbeiterzeitung", warf
Suvich vor, dsss er im VWeltkriege aus der osterreichischen
‘ARmee desertiert war. Sozlialdemokraten veranstalteteten
in den Strassen sqﬁrmischo Kundgebungenlgegen den Abge-

sandten des Duce. Nur durch 61n gewaltipes Aufgebot von
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Polizei und {leimwehr konnte Suvich gegen persanliche In-
sulte gosch%tzt werden, Um Suvich Genugtuung zu geben,
verbot die Regierung fur einen Monat den Postversand der
"Arbeiterzeitung." Die Sozialdemokraten antworteten durch
scharfere Demonstrationen. Aus diesen entwickelten sich
die K&mpfe, in denen die Régierung durch Truppen und Heim=-
wehr die sozialdemokratischen Ordner niederwarf und der
Herrschaft der Partei in der Wiener Gemeindeverwaltung ein

Ende bereitete.

Nun traten die gefl&chteten Fﬁhrar dor Partei in Lone
don, Paris und yrag cang offen gegen jede Unterstttzung
Saterreichs im Kampfe gegen Hitler eine. Zwischen dem gster-
reichischen "Fascismus" und dem der Nazl sei gar kein Une
terschied, es ware nicht die Aufgabe der westlichen Demo-
kratien, sich in den Kampf zweler fascistischer Gruppen

einzumischen,

Die Machte hatten ohnehin nicht die Ahsicht, Hitler
entgegenzutreten, Seit Marz 1933 lag das Schicksal 6ster-
reichs ganz in den H&nden Italiens. W;re nicht Italien zum
Eingreifen bereit gewesen, hatte Hitler im Juli 1934 in den
Kampf Bsterreicha gegen den von gaterreichischen Nazis und
reichsdeutschen "Touristen" uni:rnommenen Aufstand einge=-
griffen. Als die englische Politik in der aethiopischen
Frage Italien in die ARme Hitlers getrieben hatte, war es

i
um Osterreich geschehen.,
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Es gibt keine Worte, dle stark genug wgren, um den Wil-
dersinn der englischen Politik zwischen den beiden Weltkrie-
gen zu kennzeichnene Die Englgnder waren unbelehrbar. Sie
glaubten, alles besser zu wissen und besser zu verstehen.

Sie waren misstrauisch gegen jedermannj nur den Nationalso=

zialisten glaubten sie alles,

Noch dﬁmmer war das Verhalten der Tschechen, DBenes 1%
hat noch im Jahre 1938 in der Hestauration der Habsburger
™ h
ein grosseres Ubel sehen wollen als im Anschluss. Die

Franzosen aber standen ganz unverbl&mt mit ihren Sympathien

auf der Seite Hitlers. Nahezu alle gebildeten Franzosen

lasen den "Gringoire" , der offen flr Hitler eintrat. Quos

deus vult perdere, dementat,

Es war gang unm%glich, gegen diese Verbohrtheit anzu-
kampfen. Als 1ch nach Genf kam, hatte ich gehofift, dass es

mir gelingen werde, ein wenilg zur Aufklhrung der massgeben=-

den Persbnlichkeiten belizutragen. Ich musste bald erkennen,®

dass das ein vergebenes Bemuhen war. “Wir Englknder”, er-
klArte mir ein englischer'laborman®, "wollen nie wieder
Krieg f&hren." Ich fragte: *“Und wenn Hitler in England
einfallen sollte?* Die Antwort war.verblhffendt "Dann
werden wir eben von deutschen Kapitalisten reglert und
ausgebeutet werden statt von den englischeni das macht far

das Volk keinen Unterschied aus."

nY
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ﬁer Vblkerbund wvar in Wien seit 1931 durch einsn Hollkn-
der namens Rost van Tonningen vertreten. kost betrieb in
Wien offen pronazistische Propaganda. (Als er sp;ter aus
dem Dienst des Volkerbundes schied und in seine leimat zu=-
rﬁckkehrte, wurde er sofort zum F&hrer-STellvertreter der
hollandischen nationalsozialistischen Partei bestellt, )
Meine Wiener Freunde wollten nicht glauben, dass es mir un-

maglich war, die Abberufung Rost's durchzusetzen,

Nur ein Volk hat auf dem europaischen Continent ernst-
lich Hitler Widerstand geleistet, - das dsterreichische,
Erst nach funf Jahren erfolpreichen Widerstands hat das klei-
ne Bsterreich, von allen im Stiche gelassen, kapituliert,
Die ganze Welt atmete erleichtert auf, Jetzt war Hitler
eadlich saturiert, jetzt wird er friedlich mit den anderen
Vglkern verkehren, 27 Monate ap&ter war Hitler der Herr

des eﬁroﬁhlachen Festlandes,
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